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Ledreborg)- ikke shar frafaldet Forslirget Nr, 41«

omsyderligere Prøve med to Kuglesprøiter. . Efter
den Motivering, han gav af sin Stilling hertil,
og efter hvad den høitærede Marineminister senere
har udtalt, forekommer det mig at være ganske
klart, at man her med god Føie kan tale om en

Gjenbevilling. ysDet ærede Medlem fra Leire ud-
talte ogsaa-, at han ikke si Realiteten havde Noget(
derimod, men at dets kun var det Flag, hvorunder
Bevillingen feilede; s'fom han ikke holdt( af,« og-
derom ønskede det.ærede Medlem-Klarhed Denne
er nu fuldkommen tilstede, og hvis det ærede
Medlem kun havde indskrænket sig til at faae
Klarhed om, hvorvidt det var en Gjenbevilling
eller en ny’ Bevillingz saa vilde jeg have sluttet
mig til det ærede Medlem, shvilket jegs nu ikke

kan, daidet ærede Medlem har stillet positivt For-
slag om at negte en Bevilling, hvis Hensigts-

mæssighed jeg erkjender. — Endnu staar kuns
tilbage det» meget omdebatterede Kalkbrænderi-
batteri. Jeg har ikke Stort at føie til- den

Diskussion,- vi have hørt derom. Det fore-
kommer mig,s at denne Diskussion ikke saa meget
har dreiet sig om det, sder egentlig foreligger
som Afstemningspunkt, som «om andre skuriøse
Materier, og som-jeg: ikke kan begribe - skulde
kunne paavirke« et eneste Medlem i Afstemningen
om dette Punkt, Jeg skal kortelig .præcisere,«
hvad der her foreligger. Her foreligger ikke

Noget om et Fort paa Stubben. Det, der fore-
ligger her, er Valget mellem det gamle Kalk-
brænderibatteri og saa densPosition af.de to nye
Kanoner, som Krigsministeren nu har foreslaaet.
Dette ter-det eneste Spørgsmaal, -som sders er at«

afgjøre: Holde svi mere af-«det gamle Kalkbrænderi-

batteri, eller anse-vi den nye Position for bedre
— det er det Eneste, der skal afgjøres. Det er

klart, at Krigsministeren har fuldkommens Be-

villing til at indrette det gamle Kalkbrænderi-
batteri saaledes, at han der kan postere sine to

Kanoner, det skal der ingen ny Bevilling til, det

have vi vedtaget her —— Alles vare ikke enige
derom, men det er dog paa parlamentarisk Maade

blevet tilstrækkelig anerkjendt. Men nu kommer

den høitærede Krigsminister, som altsaa har Be-

villing til at lappe paa det gamle-Kalkbrænderi-
batteri, og siger til os: Jeg kan skaffe et nyt
Batteri med samme Bekostning. Det vilde da

være underligt, om vi ikke vilde foretrække det

ny.· Naar- jeg sender et Par Støvler til Sko-

mageren for at faae dem lappede, og han siger
til mig: Du kan faae et Par nye af bedre Kon-

struktion og med bedre Gang i for samme Kjøb,
saa siger jeg: Lad mig faae de nye Stovler.

Det forekommer mig ’at«være ganske simpelt det

Spørgsmaal, som her foreligger. Man kan jo
sige: Vi ere overhovedet mod,-« at der«kommer et:

Fort, det indeholder et nyt -Princip, og derfors
ville vi være derimod. Ja, hvis det var et Fort,
som hørte til- Kjøbenhavns Landbefæstning, kunde

s jeg forstaa det; «man« negter det saa, fordi man

overhovedet intet Fort vil have. Men naar man

engang- er gaaet ind paa en Søbefæstning —- og
7her ville vi vel Alle »være med ——— og ville holde
de engang givne Forsvarsforanstaltninger vedlige,
og naar man saa har Valget mellem« det mindre
Gode og saa noget Nyt og Bedre, der koster det

— Samme,· »saa ser- jegvirkelig ikke nogensomhelst
rimelig Grund-til ikke at tage det Bedre for det
mindre Gode. Jeg lyttede meget opmærksom til,
hvad det ærede Medlem for Kjøbenhavns Amts

»ste Valgkredszforklarede angaaende de af os ikke

opdagede Konfekventser, som den nye Beliggenhed
for det gamle-Batteri kunde føre til, men jeg op-
dagede dem- ikke. Jeg ser endnu ligesaa uvidende
om cdisse Konsekventserx som inden det ærede

Medlem oplyste mig derom. Det ærede Medlem
sagde nemlig: Det kan blive nødvendigt at vi
dække disse Kanoner»der, hvor de nu skulle ligge.
Nu har « det ærede Medlem i Virkeligheden ikke

oplyst Noget om, at det vil være nødvendigt at'
dække dem. Men selv om saa- var, -er der et-

Spørgsmaal, som man maasgjøre det ærede Med-
lem, inden man træffer dette Valg, og det er

det: Er denne Nødvendighed en anden der, hvor
iKanonerne nu skulle ligger -end der, hvor »de før
skulde ligge. Hvis der er ganske samme·Grund
for at dække dem!i det gamle Kalkbrænderibatteri,
som der er her, er det ikke en Betragtning, som
isnogen Henseende skan paavirke det Valg, vi her
staa overfor. Jeg er- for Resten tilfreds med at

høre,· at cden høitærede Krigsminister lige saa lidt
nu som tidligere! sætter nogen Pris paa denne

« Dækning« Jeg antager nemlig, «at sden høitærede
Krigsminister,«saalænge han er Krigsminister, vil
være istand til at gjennemføre sine krigsministerielle
Anskuelser, uanset ·at Andre maatte have andre

Anskuelser. « Nu nærede det ærede Medlem for
Leire sganske vist Frygt for, at- Krigsministeren
tellersi altsFald hans Efterfølger kunde ,have en

landen Opfattelsell Jeg ser saa ikke rettere, end

,at dette«maa føre det ærede-Medlem til at holde
paa den nuværende Krigsminister saameget,7 som
han kan.«- Men det ærede Medlem indledede sine
Betragtninger med en Bemærkning som jeg ikke
kan lade være ats modsige. Det ærede Medlem

»sa«gde, at nu havde han gjort gjældende —- hvad
shan virkelig ogsaa meget ivrig havde gjort gjælk»
.dende —, at vi, derved at vi bevilgede de 6 nye
I Kanoner, tillige bevilgede et nyt Fort. Det
jærede Medlem-beklagede sig over, at vi sagde, at

svi ikke- bevilgede et nyt Fort men kun en Om-
- bygning af- det gamle Fort, -men naar det ærede
iMedlem nu mener at have faaet Beviset ihænde

for, at vi hidtil have havt Uret i at bestride,
at vi havde bevilget et nyt Fort, saa tager ham

» feil. Tvertimod, det, som vi bevilgede samtidig
« med de 6 Kanoner, var en Reparation af det

gamle Fort. Det, som vi nu gaa over til, er

iet nyt Batteri, og der kan altsaa først nu være


