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stillede til Finantsudvalgets Raadighed. Saadan
er Sagens Sammenhæng og det er kun i Komi-
nuation, i Fortsættelse af Sagens Behandling
under Finantsloven, at dette Forslag kommer
frem, idet det forekom mig aldeles nødvendigt at

tage Forslaget tilbage under Finantslovens Be-

handling, da de værdifulde eller ikke værdifulde
Oplysninger, der vare komne til dette, ikke vare

stillede til hele Thingets, ikke engang Forslags-
stillernes Raadighed· Dette forekommer mig saa
korrekt som nget —

Da Jngen yderligere begjærede Ordet, blev
Forhandlingen sluttet.

Der var intet Ændringsforslag stillet.

Forslaget til Beslutning (se Tillæg
0.) blev ved en Afstemning, der foretoges ved

Navneopraab paa Begjæring af: Leth, S. An-
dersen, Tange, Jørgensen, Th. Nielsen, Tang,
B. Christensen, Haastrup, Albertsen,-Madsen, A.
Nielsen, OlsenJ Schelde, Christiansen, Jungersen
og Berntsen, som nedenstaaende Liste udviser,·
vedtaget med 46 St. mod 34. -

Ja:

Bach, Bajer, Berntsen, Bertelsen, Busk,
B. Christensen, O. Christensen, Th. Christensen,
Clausager, Dam, Faaborg, Fogtmann, Haastrup,
H. Hansen, H. Holm, V. Holm, Holstein-Ledre-
borg, Hummeluhr, Høgsbro, Højmark, Chr. Jensen,
Juel, Jungersen, Jørgensen, Kjær, Leth, Madsen,
A. Nielsen,- R. Nielsen, Th. Nielsen, Nøhr,
Olsen, J. Pedersen, «S. Pedersen, G. Petersen,
Rasmussen, Schelde, —Steenstrup, Stenbæk, Taag,
Tange, Thorup, Winther, Albertsen, H. Andersen
og S. Andersen. ( »

Nei:
Berg, Bille, Brix, Bærentzen, Casse, Chri-

stiansen, Dahl, Dinesen, Gad,« Hage, Holch,
Holstein-Holst«einborg, Hviid, Hørup- Jngerslev,
N. P. Jensen, Klein, Koch, Kofod, Lund, Paulsen,
M. Pedersen, Rimestad, Rosen, Scavenius,
Scharling, Scheel, H. Stefsensen, J. Stefsensen,
Sttirup, Thomsen, Tvermoes, Vogelius og N.
Andersen. -

Stemte ikke:
P. Pedersen og Smith.

Fraværende med,-Orlov:—
Bojsen, Bønløkke, Jagd, Chr. Ravn, N.

Ravn og Aaberg. »

-

Fraværende:
«

Bagger, Buch, S. Christensen, Clausfen,
Erikstrup, Hall (syg), L. Pedersen, Skytte (syg),

H. Sørensen, J. Sørensen, Taaber, Zahle og
Alberti.

Den næste Sag paa Dagsordenen var:

Første Behandling af Forslag til
«Lov om Oprettelsen af Øvelsesleiri
Finantsaaret 1880———8 1.

(Lovforslaget findes iTillæg A.)

Lovforslagets sattes under Forhandling

Jngen begjærede Ordet.

Lovsorslagets Overgang til 2den

Behandling —
v edto ges uden Afstemning.

Ændringsforslag til 2den Behandling ind-
kaldtes til Løverdag Middag Kl. 1.

Den sidste Sag paa Dagsordenen var:

Første Behandling af Forslag til
Lov om en midlertidig Udvidelse af
Artilleriets Premierlieutenantsklasse.

(Lovforslaget findes i Tillæg A.).

Lovforslaget sattes under Forhandling

Berg: Jeg skal ikke komme udførlig ind

paa dette Lovforslags Realitet; jeg antager, at

dette Spørgsmaal bedst kan drøftes i Hærudvalget,
hvorhen jeg haaber, at Thinget vil vise det. Mig
forekommer det, at Lovforslaget ikke er presserende,
og at det heller ikke er hensigtsmæssigt for Øie-
blikket at gaa ind paa stykkevis Reformer i Hær-
loven, medens man er midt i Arbeidet for at saae
Revisionen istand. Med disse Udtalelser vil jeg
ikke binde mig nærmere personligt idet jeg har
Lyst til at høre, hvad Andre mene om Sagen
under dens videre Gang.« (

HolsteimLedreborg : Det foreliggendeLow
forslag er et af dem, der gaa ud fra Motiver, som jeg
paa ingen Maade kan tiltræde; det gaar ud fra,
at der er Enighed om, at Artilleriet skal udvides,
en übetinget Evighed derom; det gaar ud fra, at

det er Noget, man ikke mere tvistes om, og at det-

altsaa kuner et Tidsspørgsmaal, naar det skal ske-
Af denne Anskuelse er jeg ikke. For mit Ved-
kommende, og jeg tror for Manges Vedkommende,
vil en Tilslutning til Tanken om en» Udvidelse
af Artilleriet være betinget as den Maade,«hvorpaa
en saadan Udvidelse staar i Forbindelse med andre


