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Høiesteret, gjør mig inderlig ondt, men det er jo
desværre Noget, som mange Gange hændes, og vi

kunne ikke 'bøde paa disse Tilfælde.— Vi ville

utvivlsomt i væsentlig Grad komme til at gjøre
Samfundsordenen Skade hvis vi kom ind paa

Veien dertil.

Steenstrup: Naar det ærede Medlems
siger, at her foreligger der ikke Andet, end at;

Folkethinget gjør sig til Overdomstol over Høieste-’
ret, skal jeg dog gjøre opmærksom paa, at den

ærede Justitsminister har set Sagen fra et andet

Standpunkt. Han faae den udelukkende fra detl

Standpunkt, at det var et farligt Spørgsmaal at

komme ind paa, at Staten i det Hele skulde er-

statte den Skade som kunde ske ved Ulykke eller

Svig. Jeg maa gjøre det ærede Medlem opmærk-
somt paa, at denne Sag har været herinde imange
Skikkelser, og det ærede« Medlem har selv med

megen Iver anbefalet et Andragende til Ministeriet,
der just gik ud paa, at den moralske Side af Sa-

gen skulde undersøges, nemlig den, at den hele
Befolkning, jeg inklusive hver Mand derovre er

overbevist om, at der foreligger Misligheder —-

Gnd bevares ikke fra Domstolenes Side, ) men fra

Parternes Side. Skulde dette Moment ikke have
et lille Gran Vægt? J dette Andragende blev

det stærkt anbefalet Ministeriet at undersøge Be-

solkningens Stemning; men det skete ikke. Senere
har Folkethinget atter henvist et Andragende til

Ministeriet. Her foreligger aldeles ikke, tvertimod,
det er aldeles udelukket fra min Side, Noget om

at ville underkaste Høiesteretsdommen en ny Prøve
«at oprette en fjerde Jnstants: Paa ingen Maadel

Men man ønsker, at denne Sag skal ses i alle

fine Skikkelser, og navnlig, at der skal tages Hen-

syn til Billighed og det Krav, som baade hele
Befolkningen har gjort gjældende mange Gange

- og som Folkethinget har støttet.
"

Berg: Med min Udtalelse har jeg blot

villet værge mig imod at være med til at bære

noget Ansvar for Nedsættelsen af dette Udvalg

og» begrunde, hvorfor jeg ikke vilde være med der-

til, ogsjeg har kun talt i mit eget Navn. Naar
det ærede Medlem mente, at jeg kunde have ud-

talt Noget tidligere som stred mod dette, tager
han meget feil. Jeg har velvillig anbefalet denne

Sag til Undersøgelse af Ministeren. Dette er

sket, og jeg har efter den Forhandling, der sandt
Sted ved Finantslovens 2den Behandling, havt
Leilighed til i Forening med Finantsudvalgets
øvrige Medlemmer at konferere med Ministeren
om denne Sag, og jeg nærer ingen Tvivl om, at

Ministeren i fornøden Grad har opfyldt det Ønske
man i sin Tid rettede til ham i Anledning af
Andragendet. leg er i den Henseende tilfreds-
stillet; det ærede Medlem maa- forvexle baade i

denne Sag og i en anden ærøisk Sag en velvillig
Udtalelse om »en Undersøgelse med selve Stillingen

til Sagen, naar Resultater cif Undersøgelsen fore-
ligger. ,

Steettftrup: Den Undersøgelse, Folkethin-
get begjærede har aldrig fundet Sted.

. Winther: Dersom vi stode ved den ende-

lige Afgjørelse af denne Sag, kunde jeg godt«for-
staa de Bemærkninger, som fremkom fra den

ærede Minister og fra det ærede Medlem for
Veile Amts 2den Valgkreds (Berg), men at der

skulde kunne opstaa nogen Fare i konstitutionel
Henseende deraf, at Folkethinget nedsætter et Ud-

valg til at undersøge denne ««Sag, det er mig
ufatteligt. Jeg vil iøvrigt overfor en tidligere
Udtalelse af det ærede Medlem for Svendborg
Amts 7de Valgkreds (Steenftrup) sige, at jeg ikke

har hørt den ærede Minister fraraade at nedsætte
et Udvalg, men han fraraadede at tage en Be-

stemmelse som gik ud paa at give Erstatning-i
et Tilfælde som det foreliggende; men det fore-
kommer mig nok, at den ærede Ministers Udta-

lelse kom frem —et Trin for tidlig paa Sagens
Gang; derimod kan jeg paa ingen Maade er-

kjende, at den ærede Minister skulde have gjort
Noget, som ikke før er sket, og som Thinget skulde
kunne beklage sig over; det kan man ogsaa vide

deraf, at den ærede Formand ikke har gjort nogensom-
helst Bemærkning iden Henseende Mennaar det ærede

Medlem for Veile Amts 2den Valgkreds mente,
at en Samling af Mænd som den her tilstede-
værende ikke skulde kunne have nogen Mening om

det Spørgsmaal, om Villighed taler for at

komme disse Folks Trang imøde eller ikke, fordi
Domstolene have kjendt i Sagen forinden,’ saa
forekommer det mig, at han maatte vedblive at

stille sig paa samme Maade som, før Domstolene
havde kjendt. Enten Domstolene have kjendt
derover eller ikke, ere vi lige kloge til at dømme
om, hvorvidt Billighed kunde tale for det Ene

eller det Andet. Dersom den Anskuelse skulde
være gjældende, som det ærede Medlem for Veile
Amts 2den Valgkreds udtalte, saa vil jeg dog

«gjøre opmærksom paa, at der i vor Grundlov er

en Bestemmelse som vi saa efter hans Mening
maatte ønske aldrig blev gjort til Virkelighed,
nemlig Jndsørsel af Juryer angaaende de aller-

vigtigste Spørgsmaal, der kunne forekomme om

Borgernes Liv og Stilling (Kofod: Nævninger!)
Naa, Nævninger. Det forekommer mig, at det,
som det ærede Medlem udtalte, med samme Ret

kunde anvendes paa, at man ikke skulde lade Nær-

ningerne have en Mening om en Sag, fordi
Juristerne havde forskjellige gMeninger dni den.

Jeg antager nu ikke, at det ærede Medlem har
villet give os en indirekte Advarsel mod Jndsørsel
af Nervningerz men det forekommer mig, at han
kom noget paa tvers med sig selv i den Retning,
idet han før har været en Ven as Nervninges

.institutionen. Hvorledes Nogen vedblivende kan


