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det Form-due, tmen det 'er i hvert Tilfælde kun
en Redaktionsændring, som man vel let kan blive

enig om« inden l3die Behandling Jeg tror ogsaa,
at Begyndelsen af § 8 bør redigeres paa en an-

den Maade» Det «er»«»jo nemlig-likke.alene i«det
Tilfælde, naar Sparekassens Aarsregnskab udviser,
eller Sparekasseinspektøren opdager en Under-

balance, at de i § 8 angivne Forhold indtræde,-
men Indenrigsministeriet og Sparekasseinspektøren
kunne ogsaa paa anden Maade faae saadan Under-
retning f«.’« Ex. derved, «at" -—Spatekcissehesty«relfen i
Aarets Løb gjør»«Jndberet«ning om,» at Reserve-;
fonden er tabt, og »at« '5 pCt. af Kapitalen gr-
borte, og man«kaii hellerikke vide, ’om ikke Snare-«
kasseinfpekmren ad anden »Vei «kan«»komme» til
Kundskab om, at.de«r"««virkelig er en Underbalance
i Kassen«» af den i § 81»nævn«te«« ;Art. »Jeg tror
derfor,- at det vilde»være«rigtigerej naar der stod-«:«
Hvis det «fremgaaszr as Sparekassens"»«Aarsxegnskgh
»eller paa anden Maade-«.c Dermedspille alle deA
Tilfælde, som kunne indtr«æffe,« svære’»med»öptagne«»i«
Paragrafen· Naar der itParagriisen staar:« -·(»Hr;»
kjender »Bestyrelsen derimod» ikke ·Underbal»anexen—-
maa Sparekasseiiispektøren «forelceg·ge««»S»agen "for4
det- i § 6 omhandlede «Ncev»n,« ’der»»da endelig
asgjør ,« « om«« - Sparekassen » « kan » sortsætte«,
saa vil jeg gjøre en Bkmcerkning derved,-idet jeg
nemlig er» gaaet3 ud fra, at Nævnets Virlsomhetz
egentlig«skun var «at afsige«»sin»Kjeiide»lses om Kask-
sens» Status, hvorimod selve Dekretet »om,»i««hvor-
vidt Sparekassen skal standse eller-tages under
Konkursbehandling, er en Øvrighedshandliiig, som
maa tilkomme Sparekasseinspektøreris Det ex ikke
noget stort Spørgsmaal; men jeg, henstiller det

dog til Udvalgets Overveielse, «o«ml dette dog ikke
turde være det Korrekte. Tildisse Bemærkninger
skal jeg indskrænke migmed Hensyn til Udvalgets
Flertals Forslag. »· » · » ,

Der« er af ets æret Medlem(Scharling)» under
Nr. 1 stillet et Forslag, smed hvilket jeg,natur-
ligvis maa sympathisere, da det i en væsentlig
Henseende har større Lighed, meddet as Regjek
ringen fremsatte Forslag 4end med det, som nu
soreligger fra Udvalgets «Flertal. » Det»gaar jo
væsentlig ud paa saadanne«,Bestemmelser, as bin-
dende Naturs for Sparekassebestyrelserne under
visse Forhold, som Regjeringeirhavde»anset« for
hensigtsmæssige. Det fremgaar imidlertid »gllerede
af, hvad jeg har sagt, at jeg ikke antager« at;
der er synderlig Chgncesfou »at den Slags Fng
slag. ville vinde Indgang »her«i Thinget,- og jeg
sskal derfor ikke««komme « nærmere ind paa For-
slaget, j der jo« er·sorsv3a«ret og maaske-vil blive
yderligere sorsvaret af det ærede Medlem, som
har stillet det. Jeg skal iFforbigaaendespikke
undlade at-bemærke, at det forekommer mig, at-
de Garantier, det ærede Medlem har opstillet, og
som skulde give Adgang til Begunstigelser, ikke
ere af særlig betryggende Natur. k——- ;Tre ærede

» Medlemmer have under Nr. 2 stillet et Æn-
dringsforslag, der- skulde vindicere for Bankerne
baade de nuværende og tilkommende en Ret «til
at drive Sparekasseforretnipgk naar de have en

Reservefond3·af Unindstss 25 pCtx af Institutets sam-
lede Gjældsposter. Det ærede Medlem, som be-
grnixdede dette Forslag, og som talte meget varmt
sor«SagenJSanfør«te blandt Andet, at det forekom
ham at være en Uret mod Bankerne, naar »man
paa.·den» ene Side-gav «Sparekasserne» end-aldeles
uhindret Ret ktil fri Virksomhed-men begrændsede
paa-en saa væsentlig Maade Bankernes Ret til
detszamme ,Han gav en Betegnelse,s « som jeg
optegnede; jeg tror ikke, den-er fuldkommen rigtig.
Han sagde knemlig: «Man viser Humanitet «til den

ene-» Side og, Inhnmanitet til: den ’and«en«»’ Sides
Jeg.t«ror,s atxk det« ærede »Medlem vil erkjendes-M

derkjhzer , hverken Her Tale om’ Humanitet eller In-
«hnmagitet;,"her ergTalesom Forskrifters somspman
anser ssors nyttige’ til « sFormaaletsk Opnaaelse. « Jeg
skal imidlertid heller ikke-lægge videre Vægt paa

denne Yttring-» jeg sansersden kun-for «at være et
ITegn paa densVarme,i-s»hvormed det ærede Med-
lem »on«ifatteredenneszag,-"og ssden Varme, khvors
»medx«han»«»har «tilegnet«» sig Forestillingen-som dten
jUrJetprhan tror,- at—.d«er vil- svsderfares «Banke«rne.
Efter min Opfattelse- erx det- .;her Hovedsagen, t«at
IBankvirksomheden og 3Sparekassevirkso—inheder-; som
det med, stor Tydelighedk er« udtatttiKommissionens
Betænkning-» blive erkjendte for- atssvcere Caf saare

forskjellig Natur, idet man nemlig «for Bankernes
Vedkominendes«tilstræb»er et ssorholdsvis saa stort
Udbytte-Iom« muligtk sors-—lnteressenterne,
medens man, for, Sparekiissernes Vedkomniende til-
stræber ; ,en ,«forholdsvis ksto r--; Siskker he d for
Midlernes Bevarelse.s Det er efter min ,Mening
saa forskjellige- Formaal,« at det ikke- forekommer
mig, at despegne«sig Ttil at drives’unde«r een

Forretning. »Jeg tror ikke, det vil være et sor-
standigt Jnstitnt» der vil befatte sig med begge
disse to Slags Forretninger og hævde, «at det kan
naretage dem «begge ksmed Uden-« samme Interisse
Jeg tror, at- det) vil komme til-dat --gaa ud over
den ene eller den anden-af dem, og kjeg har len
«Forndsølelse af, sat- is denne Konkurrince mellem
Sikkerhed og Vinding vil: Fordelews fordetmeste

, komme ·til« at «l·iggek paa .Vindingens Side, det’« vil
være den,, som: de paagjældende-3Bestyrelser ville
ydeden største Opmærksomhed Derfor-anser jeg
destzixsigsckselvsfor farligt og lidet tilstræbelsesvcer-
digt-at blande sdisse to Tingsksammenx og’ jeg er

stildstcendig enig. saavel med, Sparekassekommis-
lsionen som mechandsthingsudvalget og Flertallets
Stilling-til Sagen her- i, at- det»s«er« rigtigt,s at

holde»denne Adskillelse, og at--»holde en Udsigt
aahentil enk-yderligere-Adskillelse; hvis Forhol-
;dtzne »»niaatte »vise»,«« at,-, dets skulde være nød-
vendigt. - Naar- man nri siger, atxman yder
Sparekasserne »en fuldkomment fri «-Virksomhed


