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Paa, at Forslaget skal kunne staa op igjen.-’ Jeg
kan ikke være enig med det ærede Medlemsra
Kjerteminde (N. Andersen)« i; ’at««det«ikke skulde
være««Noget at«risik»e’rel Tved et»Ud«vjalg; thi) det
kommer an paa; hvorledes Udtialget blivers sam-
mensat, -og inan ers ikke sikker daa;l ak den Vel-
villie, der «er idet ærede«Medl’elns Parti, vil
blive repræsenteret i ’Udvalget· »Men,« hosctset fra
alt « dette, vil jeg, efterat det chrede««Medleni for
Kjøbenhavns Amts 4de: Valgkreds s« (Hørusz) har
udtalt sig, steknme for dette Forslag,

» » »

Chr, Navn-:t Da·jeg har den Tro,« at
det Udvalg; det bliver nedsat,«««dirkelig«vil tage
ærlig paa denne Sag og behandle dens efter dens
Realitet, skal jeg anbefale, at man lader den gaa
iUdvalg. s«
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RP JenfetnsDetJ der kundeunders
søges i et UdvalgA er blevet under-søgt af»det

«11dvalg, der var«nedsat forrige Aar, og det viste
sig dengangs at det, «d«er skabte Vanskelighederne,
var, at sde Herrer-, der stode-sorte de«»næ«rmes«t«e«Re-
vræsentante’r foriAssensbanem Isikke» rigtig «»"»v»are
enige om, hvad Retning de vilde »hir3ve«for Banen.
De- to ærede Medlemmer, sont» stillede sig for-
skjelligt fra os tretten, nemlig det ærede Medlem
for Svendborg Amts «stest Balgkredd (H;Zi«gebro)
og det"cerede Medlem for Skive (Chr:" Jensen),
ønskede, saaledes sont det staar i Betænkningen,
en Retning fra« Assens henimod «Odense» Det
ærede Medlem fra Skive har ogsaas idag taget
Ordet for at faae en«anden«Retnin»g»af Glyngvres
baneii end den lige Veiifra Skive til Glyngezre,
idet han vil have den ført sover Lund-
holm. Begge disse « to» Spørgsmaal skabte
Vanskeligheder for disse to Baner-» og naar der
tales saa Meget om Ovedenskomster forrige Aar-,
lad- det saa engang blive sagt frit»l at det havde
været muligtl paa et tidligere«Stadium Jat faae
disse Baner gjennemførte, naar begge disse Renter-
fentanter havde stillet sig anderledes til Sagen.
Jeg set-sikke at der er vundet. det Misidste ved at

sende Sagen til et Udvalg, og allermindst;kan jeg
forstaa) at man vil stemme for Henvisningen,«naar
Man dog har isinde, hvad der saa, endlkdinmer ud
af et saadant Udvalgs Forhcindlinget.-ii atl stemme
imvd Lovforslaget, og det agter «jeg ’tht«gjøre-«

Scaveniust Det ærede Medlem ;fvr Naa-«
der-3 Amts 2den Valgkreds (N. »P.»Jensen), stm»
nu » talte imod «Udvalgs Nedsættelse, havde ikke
ganske Ret i den Udtalelsp at der Intet var at

undersøge i· Udvalget Selv oni det ykan siges
for sikkert, at i Udvalget ifjor er Alt, hvad der

angaar Retningen af denne Bane og asden Bane,
vi havde for igaar» fuldstændig undersøgt, hvad

ikke staar ganske klart for os, Alle, saa er det

dog sikkert, at det ikke er’ undersøgt, og at det

trænger til en meget nøie Undersøgelse hvorvidt
det er muligt-at bygge Banen fra« Skive Station
til Glyngøresfor en Udgift, .som ikke maa over-

stige 229,000 Kr. pr Banemil efter det System,
hvorpaa Forslaget hviler, eller om dette ikke er

muligt; thi»hvor«skaldette Thing uden en« saadanl
Undersøgelse kunne endelig vedtage Loven. « -

N. P. lensem Det forekommer mig,
at det havde været en naturlig Opgave »for dem,
der have stillet Forslaget-sank undersøge, hvorvidt
det var muligt at gjennemføre dem. Men jeg
tror, at for Alle udenfor Forslagsstillerne og

navnlig for dem, der forrige Aar have deltaget i

Udvalgets Forhandlinger, maadet være klart, at
man ikke kan nære nogen Tvivl om, at det vil
være umuligt Derfor er der ikke nogen Anled-
ning til at undersøge det. « ,

«j Chr. Jenfcm Da det ærede Medlem,
som nu talte, som bekjendt er Ingenieurvfficer,
maa det ikke forlanges af os, at vi skulle vide
saa ggd Besked om saadanne Sager som det-ærede

Medlem»» Jeg tror, det vilde være urimeligt at

forlange det. Forslagsstilleren har bygget sit Lov-

forslag paa det, som forelaa for Udvalget ifjor.
Det er det, der er indbragt. Naar det ærede
Medlem rettede en Bebreidelse til det ærede Med-

lem for Svendborg Amts ste Valgkreds (Høgs-
bro) og mig for vor Stilling ifjor, tror jeg, det

ærede Medlem var-— noget übillig. -Det ærede

Medlem har før idag rettet en Beskyldning mod

os for vor Stilling ifjor. Han sagde, at man

havde den ærede Ordforer for Jernbaneloven ifjor-
(Scharling) at takke for, at han havde skaanet
Statskassen for en, Udgift af en Million og der-

over. Men det ærede Medlem var selv med til
at biude over en Million til-Kjøbet af Silke-borg
»Herningbanen. Det maa det ærede Medlem
ikke glemme; og»vi»»have Udtalelser fra densoerede

Minister om, at han kunde undvære Kjøbetz· thi
da man havde Driften af Banen, var det ikke

nødvendigt Jeg skal forlade dette Punkt, da jeg,
ikke tror, at det hører hjemme her, jeg vilde kun-
svare det ærede Medlem. Jeg erklærer-, at, naar

Forslagsstilleren (Chr. Navn) har givet sin Til-

slutning til at faae Forslaget sendt til et Udvalg,
skal jeg ikke modsætte mig, at det skero Jeg
mener ikke, at der »er stor Nødvendighed for det;
men skulde det føre til, at!s. Ex. det ærede Med-
lem for Aarhus Ath 2den Valgkreds (Jngers-
lev) og maaske Flere, der ere enige med ham, da

bedre kunde stemme sfor Lovforslagets endelige
Vedtagelse, skal jeg ikke modsætte mig et Udmng
Nedsættelse, men skal endog stemme for det. «


