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reesonnere som« saai« Vi bør ikke lægge nogen Hin-
dring iveien for, sat en Mand bliver boende i et
Hus, selv om han ikke kan gjøre Arbeide for os.
Dersom denne Forventning ikke skulde opfyldes,
svilde der idenne Omstændighed findes den stærkeste
Opfordring for Lovgivningsmagten til at gaa vi-

"dere paa den Veis som man her er slaaet ind paa.
Hvorvidtk man allerede nu bør gaa videre, maa

selvfølgelig bero paa, om nianszncerer den For-
-ventning, somijeg nu har udtalt; at Lovforslagets
«Vedtagelse vil blive opfattet som en ved Lovgiv-
ningsmagten fremsat bestemt Paainindelse om, at
den citerede Opfattelse «af Forholdet mellem Ar-
beide- og Leiekontrakt « ikke «vil« bliveltaalt eller
om man antager, att:Følg«e«ii"«af at vedtage Lov-
forslaget vil blive, at man strax strider til Mis-
bruget, og at«ni’an kun tænker paa, hvorledesjnan

s vil kunne dmgaa Loven, saaledessom Forordningen af
1848 desværre paa mangesPnnkterer blevensoms
gaaet. Det Zærede« lMedlem for Aalborg ««L«lmts
2den Valgkreds spurgte niigdblandt Andetom, hvorvidt
det var Meningen, at naar en Husmand mislig·-
holdt sin Arbeidskontrakh handa skulde have Loo»
til at blive siddende i det leiede Hue en 3«——»—4
Aar eller saa» Ja, naturligvis-tie TDeT to»« Ting
komme slet ikke 3 hinanden ved. Missligholdelsen
afsArbeidskontrakten kan bevirke, at Arbeide-tion-
trakten dermed er»bortfaldeti, og der «t»anlindtræde
hvilkesomhelst andre Virkninger, som Domstolene»
ville anerkjende· med Hensyn til« hans Arb»ei»ds-
kontrakt, 3 menk med« Henshnsz »til«’Leietdntrakten« bør
det ikke have«nogen«Virkni«ng » Det«er netop Hen-
sigten med Forordningert «af 2848, at endogz·den»
stærkeste Misligholdelses af «en Arbeidskoistrakt ikke
kan —hav«e Indflydelse paa Leiemaalet af . et«Hus
med eller uden JordsNeller«’enanderst»e»s»·S»tue
Det Spørgsmaal, som det«samine ætede»Medkem«
reiste, hvorvidt det vilde være nødvendigt-af denne
Grund at træffe nogen Forandring i« Bestemmel-"
sen om Thinglcesning er et Spørgsmaal, som bvist-
nok vil have ssiri Betydning, men Ysoni ’««jeg«
haaber dil s·«tage«s rinderii nærmere Qverdeselfe.»
Jeg skal tillade-mig at anbefale, at denne Sag;
bliver henvist’stil et Udvalg, som da vil »kunneT
tage de forskjellige Spørgsmaal, lder her erereiste,:;
under Overv’eielse.«« Dersom l,Forslagsstillerne ikke s
fra Yderes’« Side have- taget "alle de mangfoldige
Spørgsmaal, «der staa «i Forbindelse med tseiineiSag, under Overveielse-« eller hade Iset dem iet «
alsidigt Lys, maa en Undskyldning søges’d«eris atldet er første Gang i en Menneskealder, at denne

Sag er bleven reist; men i saa Henseende gaar
det .jo« ikke dette Lovforslagsanderledes end, om-

»trent«»alle saavel private som «Regjer»i»ngs»fo»rslag,
der indbringes her i Thinget, idet «der« under Be-

shandlingen as dem, frembyde sig flere Spørng-
Ismaals til Overveielse, end Forslagsstillerne have
Jtcenkt sig.» leg tør maaste»ester deni Behandling,
som denne Sag har faaet, haabe, at, Thinget»vilE
lade Sagen gaa til 2den Behandling;" jeg skal da
itillade mig »at foreslaa et Udvalg nedsat-.

i Lethi lEfter de Foredragz vi have hørt af
sde ærede Forslagsstillere og ogsaas af andre ærede
sMedlem»mer,»vil jeg»t’unne fatte mig .meget»kort».
IHvad »«»der gav mig Anledning-» til kat forlange
s»Orde«t, var»det Foredrag, der ’blev holdt af det
ærede ,»Medlem: frall Skjelfkjor (Holstein-Holstein-
3«borg)».— Saavidt jeg opfattede; det .ærede«Medlem
tomfatfedesxhans ,Fore»drag» 3 Punkter. fsit-det, ene

faf djsseggik nd paa, «atl det var ligegyldigt for
iGodlZeiernek »og Arbeidsgrverne,«: om en saadan
z»T»anke som den,» der»»»ind’eh»oldiee«i Lovforslaget,
fandt sin «Fuldbyr»delse»ved Lov, Det andet Punkt
var»d»et»at«han for-mente, at en»saadan Lov ikke

»vilde«»»være til sand Gavn for Arbeide-gne, og det
tredie "Punkt,: han,-berørte»var»«en«»Fo»rsikkr·ilngc om,
atsdev paa; hanes» Besiddelser i alle Henseender
fandt det ønskeligste»Forhold» Sted««paa detxe«Om-
ra«ade.·l Der i(«—-?7»id»ste»h«ar»»jeg ingen IRettilat be-
stride» i« dette»l» Øieblik og.; «niaaske»heller ikke «ved
nogen anden»Bei»lighed«zdet»v«eed« jegxikkez men jeg
tror dogj at man kun kansjlxeklagm at Idet ikke er

alle»«Godeeiere,» der.««opfatte F,9r»h»old«et og forstaa
»Tat»«or»d»ne« det paa,-samme humane Maade, som det

synes, «at »»d««e«tl»»—ærede zYxedlem har gjort.
Men «behooer«ld kuii Fat Uhnee -»

betinget - sig
rin iblandt Befolknipgcn»»htzt paaspcejcenapd for
Exempeh for fra mangfoldige Sider« og langtfra
«alene»»fras»de paagjældende Husmaends og Jn-
qdei»sters"Sidespat høre Klager over dens jeg vil
.«iiæste,n» sige,»Hals- og HaandFZreh «»som »d»et «nuvæ-

repdesFozrholdsikpaa dette Omraadei mange Hen-
seenderksynesmllgive Arbeidsgiverne Det glædede
mig derfor at høre detærede Medlem fra Skjel-
skjør udta»le,» tat, det kunde-være ligegyldigt for
Godseier-tie og Arbeidsgiverne, .om Forholdet blev
ordnet paa. den Maade, »som s nærværende Lovfor-«
slag tilsigter,«m»e«n .jeg«kan selvfølgelig paa ingen«
Maade lvære enig med ham i; at dette ikke vilde
være til Gavn for selve Arbeiderne Jeg skal
ikke komme ind paa nærmere at omtale Lovfors’
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