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gifte Kvinde, at hun er retlvs i formueretlig
Henseende ; men lhvad vil hun sige,» naar vi-
give hende « en« «Lov, Eder tillægger hende
de og— de ’Ting »og« siger: .Det-«skal« være

Dit, og naar hun saa kommer«og vil gjøre denne
Ret gjældende, stille«vi’ hende saaledes; at dek·bli-.
ver« faktisks umuligts for’ hende "at saan denne Ret;
anerkjendt« Det forekommertmig ogsaa, at deteri
en ’meg«et«mislig Stilling, vi give de»retsudøvinde·
Autoriteter,s « Fogder «ng Skiftesorvaltere, ,na"a«,r· de
blive stillede overfor faadaiine Forhold; hviorfdek
maa sige ved sig selv: Ja, idet-« er høist sandsyn-:
ligty at Vedkoinmende har Ret, Loven giver dennes
Ret, men det skal bevises, og naar de saasaintidig
maa erkjende, at det er umuligt at føre dette Be-
vis. «Jeg,tro"r; at« de gifte «Kvinder, som i Hen-,
hold til « denne Lov tros at, have vundets Noget,k
kpaaføre vi tvertimoden Skuffelse, som erhøist uhygge-?
lig,««og jeg tror ogsaa,« som sagt, at «det vil bringes
Fogderne og« Skifteforvalterne i en temmeligsskjcevi
Stilling,« naar desstaa med’"en Lov, »so«m» de i Viv-3l
keligheden ikkekunneanvende naar de «ältsaa praktisk
taget hvertØi«eblik maa gjøre Noget,L som de selv majak
erkjende««er« mod l«Loven, af "’Mang«e»l paa Isse-;
vis-1 Naa,’ «det ,er ’som« sagt

,
det" Sand-;

synligste, »at ; det ««vil blive Udfaldet af «L3»ov»eii,3
men IngenY kan ’jo dog være sikker« paa det-I Den
kan"jo ogsaakvære, ’at vedkommende Foged ellers
Skifteforvalter vil sige som saa: Her foreligger-«
en Lov, den-stiller et vist Krav«til««mig,’·nu er

det umuligt at fyldestgjdre dette Krav paa«sen»
rege»lmæssig og —’ordinær Maade, men dasLovenj
dog skal have Noget at betyde, griber jeg den.
Udvei efter et Skjøn at afgjøre,’ hvad derl ers»an»-.
tageligt og hvad ikke antageligt,«og i den Hen-,3
seende tror jeg, at Vedlommende vil hase«nogen«»
Opmuntring i deYttringeu som ·fal»dtcfraz dens
høitærede2Justitsminister ved Sagens’«2den giv-;
handling, idet den færede Minister netop henviste-.
til, at der« med Hensyn «til« Beviset«’ksunde« være-3
Tale om et saadant Skjøn-« Men ’ hliver«d«etl’
Regel, tror jeg, at vi komme ind paa; den vildeste»
Vilkaarlighed; naar detsp skal asgjøre«s« ’efter« et«’
Skjøn udenfor de almindelige Regler ·oin» Bevis«i
om det er ! Konens eller ikke- Konens,s trbrs
jeg, «at vore . Fogedforretninger «ville»»faae« esnzl
Karakter, som er lidet ønskelig, «en »Kara·kter«
af — Lethed-, som for mentat-, Skyer
vilde mere meget-tidt heldig, -og Følgen rckaflvilde igjen blive den, hvis man kommer ind vaa;
det Praktiske, «Issom" jeg sidst har «anført, «at »K»re,-Z
ditorerne i« alle Forhold »maa« sikkre sig Konens
Medvirkning," med andrel Ord en almindelig
Svækkelse af Fattigfolks Kredit.« Jeg siger: »Det
er ganske uforfvarligt, at’«vi »os Hensyn til« den

Snesgifte Koner, som «den— ærede Forslagsstiller
tænker paa, der ere gifte med Drukkenbolte log
den Slags Mandfolk, · vilde offre de Tusinder af
fattige Familiers Kredit, ssom redelig og «ærlig
stræbe for at komme ud af det iFællesskab. Dont

tror jeg, er en meget uheldig Maade at give
Love paa. Nu veed jeg vidt, at man « vil sige,
at der jo dog i alt Fald er .eet Omraade, hvor
denne Lov kan- faae nogen sßetydning» nemlig
naar Ægteskabet er faktisk opløst, men det mener

jeg, imidlertid ikke. » Jeg skjønner ikke, at Stillin-
gen der vil blive væsentlig forskjellig. I det Til-
«f»cesde, hvor Ægteskabet faktisk er«opløst, har Ko-—
nenjakkurat den. samme Bevisbyrdec som i det

TilfældeA hvor de leve sammen; ,man er ganske
überettiget til paa dette Omraade at opstille
nogensomhelst Formodning om, at det, hun sidder inde
lmed,ieftera»t Ægteskabet er opløst, naar der ikke er

foregaaet Skifte, -er hendes eget erhvervede Gods;
ogsaa der skal hun føre Bevis-, selv cfor det Til-
fælde vil Lovensikke gavne. . » ,Men dertil kommer
jo» ogsaa, kat, naar Ægteskabet faktisk er opløst-,
er det, Konen har Krav paa» i Virkeligheden ikke

-dette,« at faae en tvivlsom»og høist usandsynlig, i
praktisk Henseende betydningsth Retsbeskyttelse for
sit, Erhverv. ’ »Det,« den«giste Kone har-Krav paa,
efterat Fællesskabet» er opløst,lser, at faae sit Eget,
ikke» at blive lberøvet den, DriftskapitaL som er

nødvendig naarhun skal sbjerge sig selv, lDet
er det Ene; men dernæst har hun Krav paa at
kunne indtræde ixslietshandlenl i. Grhvervshandler
«ined««fuld Myndighed» - ,Men efter dette Forslag
staar den gifte Kone efter Ægteskabets-« fattiske
«Oplvsningg«anskei samme Umyndighedstilstand, som
medens Ægteskabet bestod. Hun er undergiven
Mandens Værgemaal jligesaa fuldt, l som hun,var
det Jfrzrzl og man, kan med andre Ord sige, at hun
er udelukket fra at ernære sig selv« Nei,,det, der
maatte kræves i dette Tilfælde som man mener,
jeg"«tror med Urette; skulde være praktisk, er no-

get ganske Andet, end her staar, nemlig at hun
«har«»»Driftskapital og- Myndighedz« men det giver
Idette«,Lovso«rslag Hhende sikke-« Det er «de I«gode
Grunde, »»l)v,orfor jeg vil stemme,-mod dette Lov-
siirslag Ganske vift» skulde det blive forkastet,
er det altid, beklagesigt, at den ærede For-slags-
.still«er lhar spildt Arbeide og Uleilighed paa»det«
ißillez Ogsaa dem, der have stillet Ændringsfor-
slag) , Ganske rigtigt, men i hoertFald er det mig
en Drift, at , den ærede Forslagsstillers Arbeide
har, indskrænket sig til, at have skrevet en Paragraf
ud af det norske Forslag i denne Retning; som
indeholder et Halvthundrede andre Paragrafer, og
som’ han maaske en- anden Dag, skriver ud og
kommer her og, vil xlovgive paa, tilmed da den
ærede Forslagsstiller har været-saa uheldig i dette
Udkast netop ·at træffe paa en Paragraf, som i
Norge er bleven opgiven baade»af-Regjeringen og
Storthinget«,» altsaa sorkastet . saa- grundig som
muligt: Jeg tror, vi ved at følge Nordmændene
forl dette Forslags,Vedkoniinende vilde gjøre en

god Gjerning og et viiskeligt Skridt henimod at
befordre den skandinaviske Retsenhed, og da det
ærede Medlem ogsaa interesserer sig for den, vil

jeg anbefale ham ogsaa at gaa iSpidsen for dem,
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