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Ingen begjærede Ordet.

Lovforslaget (se Tillæg 0.)

v e d t»oge s enstemmig med s- 60 St»

Lovforslaget lbliver nu at tilstille Statsraadet

Den næste Sag paa«Dagsordenen var:

· TlrledieYßehandling aft- Forslag-til
Lov om gift Kvindes Raadighed over,

hvad hu’n» erhvervet v«ed«s selvstændig
Virksomhed - »

— «

(2den Behandling s««findes i Tidende-as Sp.
20641 , «

«
·

«» »»«
.

Jntet Ændritigsforslags var’ stillet-

Lovsprflssst sVMiHelheds sattes under For-

handling
’« I kjgssklx »

s Horupt Saalænge der var nogen Udsigt
til »at bringe noget Fornuftigt «ud af tden Sag,»
som nu ersptil Forhandling, var der «ingen Op--
fordring for mig til sscerlig«at dvæle ved Forslaget-;
saaledes som det her foreligger. Nu, da Sagen
ved Thingets Visdom er blevet stillet saaledes, ats

vi kun have Valget imellem ’at»« faae enten-dette

Forslag eller Ingenting, vil jeg ikke tilbageholde
den Mening, »at jeg som det mindste Onde fore-
trækker Ingenting at faae-Jeg skal med«et Par
Ord gjentage de Hovedindvendinger, jeg har mod

Forslaget Jeg skal da ikke der fortrinsvis dvæle

ved den Tvivl og Tvetvdighed, der helt igjennem
karakteriserer dette Forslags Affattelse Jeg tror,

at det vil være en haard Nød «a’t« knække-«er ved-

kommende Foged eller Skifteforvalter, naar han
skal afgjøre; hvad der er selvstændig Virksomhed,
hvad der er erhvervet væsentlig ved Mandens eller
Fællesboets Midler, og hvad der ikke i«den Grad

ers væsentlig erhvervet paadenne Maade; « Heller
ikke vil jeg-opholde mig ved den Mærkværdighed«,
at det,—«fom den gifte Kvinde anskaffer for sitGrhverth
skal være bevisligt, medens der derimod ved selve

Erhvervet ikke staar Noget om bevisligt. Men

min Hovedindvending mod Forslaget er, at det

efter min Mening gaar, en«forkert Veiz naarsinan
vil reformere vaa dette Omraade« Det; som For-
slaget gaar ud paa, er at skabe et helt nyt for
os hidtil» ukjendt ,Retsinstitut, nemlig »en hel ny

Form for Fællessorknuen, hvorved denne er under-«i

given Kvindens Raadighed· Jeg tror, at, ’ naar

der skal reformekres paa dette Omraade, bør man

gaa den Vei, at man søger saavidt muligt at

indskrænke Formuefællesskabet. Det, der er Trang
til, er Lettelse og Opmuntring til Stiftelse af
Særformne igjennem Ægtepagt«er til den ene Side

og dernæst en lettere Adgang til at faae Formue-
fællesskabet hævet til den anden Side; naar For-
holdet stiller sig saaledes, at der for Konens Ved-

kommende er Grund til at fordrei en selvstændig
Stilling » IM Modsætning hertil gaar ,jo dette

Forslag ud paa «ved at sætte"en ny'Lap paa For-
muesællesskabets gainle Læderflaske««yderligere at

begrunde »Formuefællesskabet og yderligere at slaa
dette Institut fast»i dets nuværende Omfang;
men det er Noget, ljeg «ikke« vil være med

til. Dertil kommer, »at» « dette Forslag
angriber iFormuefqellesskabetl fra sden eneste Side,
hvor jeg erkjender, at - Formuefællesskabet som
Jnstitut er, hævet «ov»er alle »rim»elige Angreb-
nemligx overfor —Kredito«rerne» J’«den» Henseende
har «det nuværende Formuefællesskab den store
Fordel, at det giver klare «og sikkre Regler i

alle Kreditsorhold Denne eneste gode Side, der

er ved Formuefællesskabet, søges znu » her ved

fdette Forslag sforvansket -og forkludret. Nu lkan

:man( .«jo «zganske vist have forskjellige Meninger
kom dette Forslag ««Jeg antager, at"der"er ikke

sFaa, som , ville stemme for« det« i den» gode
Mening, arvet ikke vil faae nogen praktisk Be-

tydning", og det··er der«Me«get, der taler for.
Naar man fastholder, at det er Konen,- «d«er skal
bevise, at, hun har sxhvervet det og det ved sin
egen Virksomhed, isaa tror jeg, "at dette Bevis vil

stille sig saaledes for hende; ’at hun aldrig vil

kunne føre det. Detser rimeligst, at dette bliver

Udfaldet af dette Forslag , hvis det skulde blive

til. Lov.« Jeg gad vide,’ hvorledles «den ærede

Forslagsstiller (Bajer) har tænkt sig,««at en Kone

skulde føre dette Bevis for, at hun selv har
Lerhvervet disse««Tingx««· Hvorledes««vil«det stille
sig under en Fogedforretning eller en Skifte-
behandling, naar Konen skal føre Bevis for, at

d’e Stole, det Speildg den Kommode har-hun er-

hvervet? Det hjælper hende ikke det Allermindste,
at hun fører««Bevis sor; at hun selv «personlig
har indkjøbt disse Gjenstande hos vedkommende

Handlende·.» Selv om hun kan føre Bevis der-

for, og det kunde jo nok lade sig gjøre, vil dette

fikkeeføre et ; eneste Skridt videre-, da det ligesaa
koste, er Tilfældet-; at· hun kjøber Sligt for Man-

jdens Regning som for’sin egen. Det; vil altsaa
l,aldeles ikke kunne hjælpe hende. Den lEneste, der

egentlig kan vide Noget derom foruden hende selv,
»er Mand-en; men Manden kan ikke vidne i denne

Sag« allerede af den Grund, sat han er hendes
Mand, «o«g« dernæst ogsaa fordi disse Gjenstande jo
høre til Fællesboet, saa at altsaa Manden direkte

er interesseret i denne»Sag· Det er i hans egen

Interesse»«at» unddrage de-BMidler,s der ,høre til

Fællesboet, fra Kr»editorerne,« og altsaa vil hans
Grklæring slet ingen Betydning have. Nu fore-
kommer »»det mig, at den gifte Kvinde med denne

LoviHaanden vil«have« en meget uheldig Stilling,
soitis"vi slet ikke kunne ønske at give hende. Saa-

ledes som Forholdet nu er, veed »i alt Fald den


