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om hvilken ialt Fald jeg maa være uenig med den 
høitærede Minister, men det er rigtignok den 
Sætning, som den høitærede Minister selv beteg- 
nede som Grundlaget for hele Loven. Den høit- 
ærede Minister udtalte den Sætning omtrent saa- 
ledes: Regjeringen er berettiget til at udøve en 
Kontrol med Sparekasserne, eftersom Regjeringen 
giver Sparekasserne Privilegier. Denne Sætning, 
udtalt i sin Almindelighed, er naturligvis ogsaa 
af den Beskaffenhed, at Ingen kan modsige den, 
og derfor er der vel heller Ingen, som vil mod- 
sætte sig, at visse Indskrænkninger enten de her is 
Lovforslaget optagne eller andre knyttes til de 
Sparekass er, s om for Fremtidenmaatte blive oprettede s 
og forsynede med Privilegier. Anderledes forholder 
det sig derimod med de Sparekasser, som i en Aar- 홢 
række have virket tilGavn for deres Egn, virket under f 
gunstige Forhold og virket saaledes, at der ikke e r  
Noget at sige paa dem. Der bliver det virkelig; 
et Spørgsmaal, om man saaledes er berettiget til; 
uden videre at sige til dem: Fra nu af skulle; 
I  miste Eders Privilegier, medmindre I  ville tin-3 
derkaste Eder de Vilkaar, som vi foreskrive. Jf  
formel Henseende er der vistnok Intet til Hinder 
for, at den høie Regjering kan gjøre det med 
Rigsdagens Samtykke, men det er dog et Spørgs- 
maal, om det ikke strider mod de Principen der 
i Almindelighed gjøres gjældende med Hensyn til 
Loves tilbagevirkende Kraft eller i alt Fald mod 
Analogien af disse Principen Det forekommer 
mig, at der er noget Stødende i saaledes gjennem 
Lovgivningen at udøve en moralsk Tvang, gjen- 
nem Lovgivningen at fremsætte en Tiusel mod 
Jnstitutey som have Krav paa Alles Agtelse. 
Jeg idetmindste føler det saaledes, at, skal man 
tage Sparekasserne ind under Lovgivningsmagtem 
hvad der mulig kan være al Anledning til, maa 
man gjøre det frit og aabent og sige: Det er 
et Samfundsanliggendg der-trænger til, at Stats- 
magten regulerer det. Det var ogsaa det, Spare- 
kassekominissionen havde gjort, men i Rkinisteriet 
fandt man, at Sparekassekonimissionen ikke gik vidt 
nok. Den foreskrev nemlig kun, at Sparekasserne 
skulde ind under Loven, men i Ministeriet vilde 
man tillige have dem ind under Overøvrigheden, 
ind under Niinisteriek For at kunne gjøre dette, 
fandt man i Ministeriet, hvilket man ser af Mo- 
tiverne, paa det Middel, der, som man udtrykker 
sig, ,,turde ligge ncer«, at stille Sparekasserne 
dette Alternativt Enten miste J  Privilegierne, 
eller ogsaa finde I  Eder i denne Lov, vi give. 
Det er, som sagt,»dette Princip, om hvis moralske 
Berettigelse, om jeg saa maa sige, jeg nærer stor 
Tvivl; men dertil kommer, at det efter min Me- 
ning er tvivlsomt, om Loven vil kunne opnaa sit 
Øiemed. Jeg hørte rigtignok med Forundring før, 
den høitærede Minister sige, at der var vistnok 
mange Sparekasser, der gjerne vilde trække sig ud 
af Forholdet til denne Lov, hvis de kunde, men 
det kunde de ikke. Jeg er af en noget mod- 

sat Mening. kFor at kunne begrunde dette, 
er det nødvendigt, at vi undersøge, hvilke Privilegier 
det er, at Sparekasserne saaledes have i Henhold til 
Lovgivningen, og der er da navnlig tre Privilegier. 
Det ene er, at man kan undgaa Mortisikations- 
doms Erhvervelse, naar Sparekassebøger ere blevne 
borte og istedet derfor indkalde dem, der maatte 
have den iHænde, med 3 Maaneders Varsel. 
Dette Privilegium er virkelig ikke af nogen stor 
reel Betydning. Det kan have sin Interesse for 
Sparekasserne at have det, navnlig itidligerex 
Tid, hvor man maaske var mindre nøiagtig med 
slige Værdidokumenter somfSparekassebøger, og 
hvor de lettere kunde blive borte; men nu·for 
Tiden spiller det ikke nogen saa vcesentlig Rolle, 
at man af den Grund skulde ville give sig ind 
under Baand, man ellers ønsker at være udenfor. 
Det. andet er as endnu mindre Betydning. Det 
er Bestemmelsen om, at Sparekassebøger maa 
være fritagne for Arrest og Beslag. Det har i 
Virkeligheden meget lidt at betyde. Tilbage 
bliver kun en eneste Begunstigelse af virkelig reel 
Betydning, og det er Sternpelpapirsbegiinstigelsem 
Denne Begunstigelse er det meget heldigt for en 
Sparekasse at have, men efter min Lllienings er 
det ingen absolut nødvendig Betingelse for den. 
Stempelpapiret andrager, saavidt jeg veed 홢홢홢 det 
er jo af anden Klasse 홢홢홢 Vi; pCt. af Jndskudet 
Lad os tænke os en Sparekasse, som har et 
aarligt Jndskud af 120,000 Kr- 홢- det er 
allerede ingen ringe Sparekasse 홢- saa vilde den 
have at erlægge en Stempelafgift af 200 Kr. 
Dette er altsaa virkelig en Begunstigelse, et Pri- 
vilegium, som Staten yder Sparekasserne. Det 
vil, naar vi sige, at der er 220 Millioner Kroner 
i samtlige Landets Sparekasser, blive en samlet 
Sum af noget over 300,000 Kr, som Stats- 
kassen paa denne Maade skænker Sparerne, om 
man saa maa udtrykke sig. Det er i Virkelig- « 
heden ikke nogen saa overordentlig stor Begun- 
stigelse, at en Sparetasse, som ellers er nogen- 
kunde vel situeret, behøver af den Grund at give 
sig ind under disse temmelig snæiende Baand, 
hvis den ellers ikke ønsker at komme ind under 
dem. Jeg vil alene sige, at en saadan Spare- 
kasse kan snart indvinde den Vi; pCt., hvis den 
af flere af de Beløb, som den udlaaner paa 
sekundære Prioritetey tager 6 pCt; istedetfor at 
Loven kun tillader den at tage 5 pCt., saa vil 
den ikke behøve ret mange Udlaan af den Slags, 
som for Resten kunne være meget sikkre, før den 
har indvundet denne Stempelpapirsbegunftigelse. 
Dertil kommer endnu, at det er et stort Spørgs- 
maal, hvorlænge vi beholde Stempelskatten Der 
er over hele Landet et meget almindeligt Ønske 
om at slippe fri for denne Slot, om ikke i sin 
Helhed saa ddg for en stor Del, idet den virker 
meget generende og hænimende paa al Omsæt- 
ning, og hvad der er endnu værre, ofte rammer 
de Fattige, dem, der ville laane Penge. Der- 


