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stor, Rolle saavel under Sagens Behandling i 
» forrige Session som ogsaa under dens Behandling 

idag, og der er i den Henseende fremkommet 
mange forskjellige Udtalelser fra den ene og fra 
den anden Side. Jeg mener nu, at·man maa 
fastholde Foranstaltninger, sigtende til at under- 
søge Kjøbet« af selvdøde og syge Kreaturer, for at 
paase, at det ikke forhandles, naar det er sund- 
hedsfarligh Jeg tror ikke, at man her kan slaa 
sig til Ro med den almindelige Betragtning, at 
der er en hel Del Uenighed mellem Sagkyndige 
om, i hvilke Tilfælde saadant Kjød er sundheds- 
farligt osv. Stillingen er jo nemlig ikke den, at 
man veed, at Kjøbet ikke er sundhedsfarligt und- 
tageni de tre Tilfælde, som Sundhedskoiiimissionens 
Mindretal har fremhævet; men Stillingen er jo 
den, at i disse Tilfælde veed man, at det er sund- 
hedsfarligt, ialtfald naar den Fremgangsmaade 
ikke iagttages, som er nødvendig for at dræbe de 
Dyr, som findes i Kjøbet. Man veed altsaa, at 
i visse Tilfælde-er Kjødet skadeligt; men man kan 
paa ingen Maade sige, at man veed, at det er 
usradeltgt i alle andre Tilfælde. EVted Hensyn til 
alle andre Tilfælde veed man kun det, at det er 
uvist. Videnskaben har ikke bragt den Sag saa- 
ledes til Llsslutning, at der foreligger fuldstændige 
og paalidelige Resultater; men paa den anden 
Side er det dog et Faktum, at der i mange saa- 
danne Tilfælde er god Grund til at mistænke 
Kjøbet, god Grund til at frygte for, at det 
er skadeligt, navnlig naar «det hidrører fra 
Dyr, som have lidt af Betændelsessygdomme. 
Jeg tror derfor ingenlunde, at man blot paa 
Grund af, at der hersker nogen Tvivl mellem de 
Sagkyndige om, hvorledes Grændsen skal drages, 
derfor skulde kunne være berettiget til at opgive 
enhver Foranstaltning sigtende til at forhindre 
Salget af saadant fundhedsfarligt Kjød. Jeg 
mener ogsaa, at man nok kunde gjøre Noget 
for at forebygge altfor forskjellige Anskuelser fra 
Dyrlægernes Side, idet det nemlig dog vistnok ved 
Bekjendtgjørelse fra det vetetinære Sundhedsraad 
vilde være muligt at fastslaa Noget, ialtfald i Ret- 
ning af at bestemme, at Kjødet af Dyr, der ere 
døde» af den o g  den Sygdom, maa anses for 
sundyeostarligt eller ialtfald bliver at behandle 
som sundhedsfarligt, fordi der, om det end ikke 
er fuldkommen bevist, saa dog er stærk Grund til 
at befrygte, at der deraf kan opftaa Fare. Jeg 
tror derfor, at Noget kunde der nok gjør«s ad 
administrativ Vei for at raade Bod paa det For- 
hold, at de forskjellige Dyrlaeger i Landet skulle 
følge altfor stærkt divergerende Anskuelser om dette 
Punkt. Men, som sagt, jeg kan kun atter vende 
tilbage til den Betragtning, at det, at der kan 
svære nogen Tvivl hos de Sagkyndige om Grænd- 
serne i Forhold af denne Natur, ikke er tilstræk- 
keligt til at lægge Hænderne i Skjødet og lade 
rent være med at befatte sig med Sagen Der 
sblev med Hensyn til den samme Paragraf gjort 

mig forskjellige Spørgsmaal, som so kunne være 
vanskelige nok at svare paa; men nogle af dem 
vil jeg dog berøre, fordi de henhøre til dem, hvor 
jeg ikke synes, at der kan være nogen Tvivl. 
Der blev saaledes spurgt mig, hvad jeg mente, 
at selvdøde Kreaturer betød. Derom er jeg rig- 
tignok tilbøielig til at mene, at ved selvdøde Kre- 
aturer i det Væsentlige maa sorftaas Kreaturer, 
som ere døde af Sygdomme, saaledes at der uden- 
for Begrebet felvdvde Kreaturer falder alle Krea- 
turer, der ere komne af Dage ved udvortes Be- 
givenheder, og det, hvad enten disse Begivenheder 
ere af den Natur, at de bringe Blodet til at flyde, 
eller de ere af den Natur, at de ikke bringe Blo- 
det til at flyde. Der kan jo vcere Forskjel, man 
kan tage Livet af ei levende Vcesen paa mange 
Maader, uden at det behøves at bringe Blodet 
til at flyde. Jeg tror derfor rigtignok ikke, at 
man vil kunne kalde et Dyr selvdødt, der er om- 
kommet ved, at Lynet har truffet det. Jeg tror 
heller ikke, at man kan kalde det selvdødt, naar 
det har hængt sig i Tøiret og desliae, oa vel 
heller ikke, naar det er druknet. Denne Fortolk- 
ning af Ordet »selvdødt« tror jeg nok, jeg tør 
vedkjende mig. Det blev ligeledes sagt af en 
ceret Taler, at der var flere Sygdomme, ved hvilke 
det vilde være ganske urimeligt at paalægge Til- 
kaldelsen af en Dyrlæge, f. Et; naar Dyret er 
dødt af at have sorsprst sig og Sligt. Ja, det er 
ganske vist, det kan jeg til en vis Grad indrømme, 
men man maa jo have en Grændse, og da tilla- 
der jeg mig indtil videre, indtil jeg ser mere for- 
mulerede Ændringsforslag i saa Henseende, at 
betvivle, at det vil være mulig der at kunne stille no- 
gen saadan Grændse op. Det kan jo ikke gaa an 
at lade Asgjørelsen bero paa Eierens Skjøn, saa- 
ledes at han kun skal kalde Dyrlægen til, naar 
han synes, at det er en Sygdom af en saadan 
Beskaffenhed, at Nydelsen af Kjøbet kunde skade.. 
Der maa altsaa stilles Noget op uafhængigt af 
Eierens Skjøn, og da, tænker jeg mig i det Mindste, 
at det vilde være vanskeligt at angive en saadan 
Grændse med en saadan Bestemthed, som en Lov 
kræver. Derfor gaar det her, som det gaar saa 
tidt paa Lovgivningens Omraade, at Umuligheden 
as eller Vanskeligheden ved at give præcise Grændse- 
bestemmelser kan medføre, at Loven undertiden 
kan komme til Anvendelse i Tilfælde, hvor det 
ikke var saa aldeles nødvendigt. Dernæst gjorde 
den samme ærede Taler (Madsen) nogle Bemærk- 
ninger, som jeg ogsaa vil dvæle lidt ved, fordi 
jeg tror, at de hvilede paa en Misforstaaelse af 
Bestemmelsen i § S. Det er nemlig ingenlunde 
Meningen med § 5, at det skulde være udelukket, 
at Dyrlægen er tilstede, førend Dyret dør; tvert- 
imod, det er jo egentlig det Bedste, at han ser 
paa Dyret, førend det er død, eller at han er til- 
stede ved Slagtningen; men det er jo ogsaa 
nævnt i Paragrafen som et af Alternativerne 
Det er tilstrækkeligt, er han tilstede, saa er det 


