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kommende Dom, hvorved Nogen domfældes, skal 
bekjendt-gjøres i Avisen: den sætter det altsaa kun 
hen fakultativt Den foreskriver ikke, som der 
staar i Slutningen as K 18, at det absolut skal 
ske; men den foreskriver kun, at det kan ske i 
saadanne Tilfælde, hvor det maa anses for at 
være i det Offentliges i det Almenes Interesse, 
at det sket. - Den foreskriver tillige, at, naar en 
Mand hat? været under Undersøgelse» har været 
beskyldt for at have begaaet en Ulovlighed paa 
dette Omraade, og han saa bliver frikjendt, skal 
paa hans Begjæring Frisindelsesdomncen ogsaa 
bekjendtgjøres. Naar der bliver reist Sag mod 
Nogen ogsaa paa det Oniraade, som dette Lov- 
forslag omhandler, kan der være Spørgsmaal om 
meget betydeligt Straffeansvaiz som endog kan 
medføre, at Vedkommende bliver belagt med Vare-I 
tcegtsarresh ja maaske holdt længe i saadan, og 
saa vide vi nok, at, naar der er Spørgsmaal? 
derom, bliver det snart bekjendt mellem alle 
Mennesker, at en Mand er bleven arresteret og 
sigtet for Dit og Dat. Bladene pleie ogsaa at 
bringe Meddelelser derom, og det var da vist ikke 
mere end billigt, at han, naar han fandtes fuld- 
kommen uskyldig, saa ogsaa havde Ret til den 
Satissaktiom at det blev offentlig bekjendtgjort, 
naar det skal bekjendtgjøres, saa ofte Nogen bliver 
funden skyldig I  det Hele taget er det jo en 
ganske egen Sag her i vor Strafferet at 
indføre som nyt Straffemiddel en Offent- 
liggjørel»se af Straffen. Det har man ikke havt, 
siden man havde Gabestokkem og hvorledes end 
Flertallet ser paa denne Sag, saa finder det, at 
den fra ingen Side lader sig anbefale. Flertallet 
foreslaar derfor, som nævnt under Ændringsforslag 
Nr. 23, at den Bestemmelse, som findes i Slut- 
ningen as §3 18 om, at Straffedommen offentlig- 
gjøres, udgaar. Jeg kommer sluttelig til det 
sidste Ændringssorslag, det under Nr. 24, og som 
gaar ud paa, at der indføres en ny Paragraf 
saalydende: »Borgerlige Retstrætter, i hvilke der 
nedlægges Paastand i Henhold til Bestemmelser i 
nærværende Lov, · behandles som Handelssager«, 
og rettes Paragrasernes Numre derefter. Jeg 
tror ikke, at dette Ændringsforslag, der som sagt 
er stillet as hele Udvalget, behøver nogen videre 
Motioering Handelssager behandles som bekjendt 
hos osi Kjøbenhavn ved Sø- og Handelsretten og 
udenfor Kjøbenhavn, saalænge vi ikke saae noget 
Andet indført, hvad som bekjendt tilsigtes, fore- 
løbig ved Gjæsteretten. At saadanne Retstrætter, 
som dreie sig om Brugen af Varemærker, høre« til 
Handelssager og bedst kunne asgjøres af saadanne 
Retterj som ere særlig fortrolige med Handels- 
sager, turde nogenlunde følge as sig selv. 홢 Jeg 
har hermed gjennemgaaet Betænkningen og de 
forskjellige Ændringsforslag og skal for Tiden 
indskrænke mig til, hvad jeg allerede har an- 
ført. s k ! » 

Klein: Det vil fremgaa af den af Ud- 
valget afgivne Betænkning« saaoelsdni af den ærede 
Ordfrtrers Bemærkninger, hat der er nogle Punk- 
ter, paa hvilke Udvalget ikke har dteret enigt. 
Jeg skal ikke jkomme ind paa de Dele af Lovfor- 
slaget, hvor der ikke har været no en Uenighed 
tilstede. Derom har den ærede «Oxrdførker udtalt 
sig tilstrækkeligt. » J e g  skal imidlertid tillade mig 
nogle Bemærkninger med Hensyn til de Punkter, 
paa hvilke der har været Uenighed tilstede. Det 
Første angaar Lovforslagets Z 63 « Denne Para- 
graf foreskriver jo, at en begjæret« Jndregistreriiig 
-af et Varemærke i nogle Tilfælde skal negtesk 
Til de Tilfælde, i hvilke Registrator skiil negte en 
Jndregistrering vil Udvalgets Flertal have tilføiet 
som Nr. 5 det«Tilfælde, at det samme Varemærke 
allerede itidligere behørig er anmeldt as en Anden, 
hvorimod Udkastet foreskriver, at,Registr"ator, naar 
han finder, at det «aiimeldte Varemærke allerede 
tidligere er indregistreret af"en Anden, veli skal 
gjøre Anmelderen opmærksom derpaa, men iøvrigt 
overlade til Anmelderen, hvad han selv anser det 
for rigtigt at foretage. Naar Udvalgets Flertal 
soreslaar, at det sidste Stykke i Z 6 skal udgaa, 
og vil have det gjort ikke blot til Pligt for Re- 
gistrator at gjøre opmærksom paa, at Varemærket 
er indregistreret for en Anden, men vil henlægge 
til Registrator en Forpligtelse til at«træfse en 
Afgjørelse i denne Henseende, en Afgjørelse, som 
skal være bindende, til den underkjei1d«es« af Jndens 
rigsministeren eller i sidste Jnstants af Domstolene, 
da forekommer det mig, at den Forandring i Ud- 
kastet, som Flertallet foreslaar, er alt An et end 
heldig og praktiskihensigtsmæssig. , Jeg har allerede 
ved denne Sags 1ste Behandling kortelig angivet 
mine Grunde for denne mit: Formening, og her 
skal jeg derfor fatte mig meget kort. Det Spørgs- 
maal, hvorom det dreier sig, er i, sit Væsen af 
p r iva t r e t l ig  Natur. I  de andre Tilfælde, 
der omhandles i Udkastets § S, hvor det lægges 
i Registrators Haand, gjøres til; Pligt, for ham 
at negte Jndregistrering af et anmeldt Varemærke, » 
der grundes Negtelsen paa saadanne Dcitax der 
ikke vedrøre et privatretligt Fdrhold til Andre, 
men som staar i Forbindelse, om jeg saa maa 
sige, med offent l igret l ige  eller offentl ige 
Hensyn. Indregistreriiigen skal negkes af Re- 
gistrator, naar Mærket ikke; er indrettet paa den 
Maade, som Loven foreskriver, eller naar det 
indeholder Noget, som maa siges at være stri- 
dende mod det Osfentligr2etlige, krænkende for det 
Offentlige ved at vække offentlig Forargelse og 
deslige. Her har man ikke Noget at« gjøre med andre 
private· Miends private Rettigheder, men det har » 
man derimod paa det Punkt, hvor der er Strid 
mellem Flertallet og YMindretallet. Der; er 
Spørgsmaalet jo, om, ei: forlangLJndregistrering 
kan, ske eller ikke kan ske . af Hensyn til, om en 
anden privat Mand allerede i  Forveien maatte 


