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gjørelser. Det er saaledes bekjendt, ai forsomte 
Benegtelser fra en Paris eller hans Sagførers 
Side eller Tidsfristers Udløb og» deslige Tilfæl- 
digheder, som iForhold til den absolute Retfær- 
dighed ere aldeles ligegyldige, kunne komme til at 
spille en afgjørende Rolle ved Domstolenes Af- 
gxrrels er. · 

Jeg skal nu nærmere udvikle det specielle 
Tilfælde, som her foreligger, og skal bestræbe mig 
for at gjøre det tydeligt for ærede Medlemmer. 
Det er i og for sig ikke saa sammensat og forviklet, 
som man har villet gjøre det, og navnlig er der 
ingen Grund« til at henvise til de abnorme Til- 
fælde, som foreligge i ,,Soldalerløier«. Tilfældet 
er virkelig ganske enkelt og klart, naar man blot 
vil gjøre sig den Uleilighed at sætte sig ind i det. 
Forholdet er følgende: J  Aaret 1819 giftede en 
Mand sig ind i en FamilieiQlde 홢홢홢 ikke Oldau, 
som Domstolene med en fortydsket Benævnelse 
have kaldt det; og kort Tid efter kjøbte han for 
rede Penge og til Datidens Pris fin Svigerfaders 
Eiendom, som han derefter mageskiftede med et 
Halvboel i Dunkjær, hvorhen han saa flyttede. 
Nogen Tid efter døde han og efterlod sig 
Enke og 3 smaa Børn, af hvilke det ældste, 
som efter slesvigsk Lovgivning skulde til- 
træde Gaarden, var 7172 Aar gammelt. Som j 
Følge deraf blev Enken hensiddende i uskiftet Bo, j 
men da hun i Aaret 1825 besluttede sig til at indgaa 
ny: Ægteskab med Ungkarl Rasmus Jensen Winther 
af Storevisinge, blev det nødvendigt at holde 
Skifte Ved dette Skifte vare tilstede Værger for 
de Umyndige og Landfogden som Overformynder. 
Her blev nu Gaarden taxeret efter en meget 
lempelig Taxation i Henhold til den slesvigske 
Lovgivning efter den saakaldte Broder- og Søster- 
taxt, og Boet blev derefter delt. Men med Hensyn 
til Arv eretten til Gaarden blev der kun truffet en 
meget uklar Bestemmelse, som jeg skal citere ordret. 
Det hedder nemlig herom i Skiftebrevet, at Gaar- 
den overlades til Enken og hendes tilkommende 
Mand, dog paa Vilkaar, at Manden stal fravige 
Gaarden, hvis Konen er afgaaet ved Døden, naar 
Gaardarvingen bliver 25 Aar gammel. Saaledes 
blev mærkværdig nok Forholdet staaende i en lang 
Aar-række, cnemlig indtil 1869. Da dør Gaard- 
arvingen før hans Moder og Stedfaden Dette 
gjorde en Forandring i hele Forholdet, da Sted- 
faderen og Moderen saa besluttede at skjdde Gaar- 
den til deres sammenavlede Søn, Knud, med 
Forbigaaelse af Gaardarvingens Æt. Gaard- 
arvingens Enke sandt sig brøftholden derved paa 
sine Børns Vegne og anlagde Sag ved Dom- 
stolene til Skjddets Annullation. Hun vandt 
ved Under- og ved Overretten, men tabte ved 
Høiesteret, og derved skete det, at Gaardarvingens 
Børn gik glip af det Sted, der ltilkoln dem, me- 
dens dette Boelssted gik over »i en anden Linie, 
nemlig til Gaardarvingen Ole Madsen Jensens 
Halvbroder. Saaledes staar Sagen nu. Det er? 

ester min Mening med stor Uret, at man har 
villet lægge Skylden for dette uheldige Resultat 
paa Domstolene. De have efter min Mening 
slet ingen Skyld. Skylden maa føres tilbage t i l  
Aaret 1825, til Skiftebrevet. Som jeg før sagde, 
indeholdt Skiftebrevet kun en meget ufuldstændig 
og HM uklar Bestemmelse om, hvorledes der 
skulde forholdes med Arven af Gaarden for 
Gaardarvingens Vedkommende, og denne Be- 
stemmelse er af den Beskaffenhed, at den inde- 
holder alle forskjellige Muligheden Lad os nu« 
tænke os, hvilke Muligheder der kunde være 
at tage Hensyn til. Far det Første kan det tæn- 
kes, at Moderen og hendes Mand altsaa Gaard- 
arvingens Stedfader, skulde beholde Gaarden, ind- 
til Gaardarvingen blev 25 Aar gammel; det er, 
hvad der var det Sædvanlige, Lovlige og Alminde- 
lige. Forældrene vilde da altsaa beholde en saa- 
kaldt Sættebestyrelse, det vil sige, de shavde Bru- 
aen oa Natten indtil Gaardarvingen ske» ak: 
Aar gammel. Dette vilde være det Regelmæssige. 
Men der forekommer ogsaa Tilfælde, hvor der 
gjordes Brud paa denne almindelige Regel, saa- 
ledes at Moderen beholdt Giendommen for Livs- 
tid, medens Stedfaderen blev forpligtet til at gaa 
fra Gaarden, naar Gaardarvingen var 25 Aar 
gammel, hvis Moderen var død forinden Den 
tredie Mulighed er, at det var Skiftebrevets Hen- 
sigt at overdrage Eiendomsretten til Gaardarvin- 
gens Moder og hendes nye Mand, Stedfaderen. 
Jeg beder de Herrer om at fastholde disse tre. 
홢 Muligheder, de eneste, der kunne tænkes. Ville 
vi nu undersøge, om den. første Mulighed kan 
lægges ind i Skiftebrevet, nemlig at begge Parter, 

baade Moderen og Stedfaderen, skulde vige, naar 
Gaardarvingen blev 25 Aar gammel, saa viser 
det sig, at det lader sig umulig forene med Skifte- 
brevets Ord, thi Skiftebrevet har udtrykkelig om 
Stedfaderen bestemt, al; han skal vige, naar Gaard- 
arvingen bliver 25 Aar, men med Hensyn til 
Moderens Besiddelsesret udtales intet Saadant, 
og den maa altsaa være af en anden Beskaffen- 
hev end Stedfaderens. Følgelig maa Moderens 
Benyttelsesret være for en længere Tid og, da der 
inden Tidsgrændse er sat, for Livstid. Altsaa 
den første Mulighed, at begge Parter skulde vige 
ved Gaardarvingens 25de Aar i Overensstemmelse 
med Lov og Sædvane, er udelukket, Den anden 
Mulighed, at Stedfaderen viger, uaar Sønnen 
bliver 25 Aar, medens Moderen sidder paa Gaar- 
den for Livstid, Noget, hvorpaa man ogsaa fandt 
Exempler paa Ærø, er ligeledes udelukket derved, 
at et saadant Arrangement ifølge Forordningen af 
18de Juli 1777 absolut ikke kunde ske uden Sam- 
tykke fra den Gottorpske Arveret, som var det 
øverste Formynderkollegiuln for Slesvig. Altsaa 
denne Mulighed er heller ikke tilstede, idet det 
ikke er bevist, at et saadant Samtykke er indhen- 
ret. Vi gaa da oveu til den tredie Mulighed, Høieste- 
ret har antaget, nemlig at Moderen var indsat til 


