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ganske urigtigt her i dette Tklfoelde at stemme med 
Udvalgets Mindretal. « l « 

« K o c h :  «Da jeg før havde Ordet efter den 
ærede Ordfører for Flertallet (Hørup), v'ar det 
ingenlunde min Tanke eller mit Haab, at jeg ved 
mine Bemærkninger skulde være»saa heldig at over- 
bevise den ceredse Ordfører. Det har derfor ikke 
vleiret mig nogen Skuffelse, athgn nu udtalte, at 

shan ikke ved mine Bemærkninger ter bleven over- 
» bevist om Rigtigheden af«den Indstilling jeg har 

tilladt mig at gjøre. Iøvrigt er jeg fuldstændig 
enig med den ærede Ordfører i, at Diskussionen 
her har beskjæftiget sig med næsten alt Andet end 
»det, der egentlig er Gjenstand for Jndstillingen 
til Thinget, thi det, hvorpaa jeg støtter denne 
Indstillingp er ikke det hele Foredrag i dets Al- 

Qvindelighed, men kun paa den ene Sigtelse, som 
det ærede Medlem for Faxe (O. Christensem 

« fremsatte imod Underosficererne ved de 2« kjobenhavnske 
IBataillonerJat de vare blevne fundne liggende i 
Rendestenene her i Kjøbenhavn og ikke have turdet 
sige Noget herom til deres Foresatte. Det er 

,ogsaa det Eneste, hvorpaa Andragerne støt«te Be- 
gjæringen om Tilladelse til at s a M e  det ærede 
Medlem ved Domstolene,- og det forekommer mig, 
som sagt, at den Disktissioiu d«er er ført her, slet 

ikke har ssdreiet sig om dette ene Faktum. Den 
ærede Ordfører sagde, at det fremgik af det hele 
Foredrag, at det ærede Medlem ikke har havt til 
Hensigt-at fornærme-bestemte Personer. Det skal 
jeg nu paa ingen Maade bestride; men den ærede 

kOrdforer vil jo lige saa gddt som jeg vide, at, 
naar der er Tale om Udtalelser as en saadan 
Beskaffenhed som den) jeg nu har tilladt mig at 

fremhæve, kommer Hensigten at fornærme ikke i 
Betragtning, thi det er, hvad man i det« juridiske 
Sprog kalder Disfamationen ved hvilke den inju- 
rterende Henstgdikke er afgjørende: Naar man 
siger om visse bestemte Personer, at de eresnndite 
liggende? Rettdestenene og ikke have, turdet sige 

Noget derom, saa er -det ganske ligegyldigt, om 
den Paagjældende har villet fornærme disse Per- 

soner, thi Fornaermelsen er uden saadan Hensigt 
tilstrækkelig tilstede« Det ærede Medlem for Veile 
Amts «2den Valgkreds (Berg)« syntes at lægge 
megen Yqegt paa, at Ingen, navnlig fra denne 
Side af S«alen »eller overhoved ingen af dem, der 
idag have; havt Ordet, har, dengang Foredraget 
sblep holdt, gjort Indsigelse imod de Udtryk og den 
Formg som det cerede Medlem xiklaedte sit Fore- 
drag» Dette forekommer. mig, naar jeg tænker« 

8 x 홢 » ' · i» , 
mig den Stilling, som det ærede Medlem for Veile 
Amts 2den Valgkreds indtog den Dag, at være 
en noget besynderlig Anke mod IhingetsHMedlentH 
mer; thi jeg maa sige, at jeg ikke anser Thingets 
Medlemmer, entenrenkeltvis eller i det Hele, for » 
berettigede til at udtale nogen Censur over Udta- 
lelser, der fremkomme her fra andre Medlemmer. 
J  Henhold til Forretningsordenens Z 30 er det , 
Formandens Sag at udtale Censur" og ikke ide 
enkelte Medlemmere Derpaa kan Idet ærede Med- « 
lem altsaa ikke-støtte« nogen Anke over, at« man - 
først nu kommer med sine Bemærkninger angaaende 
den Ting. Det ærede«Medlem sagde endvidere, - 
at der dog efter Hans Opfattelse er megen Sand- 
hed i, hvad det ærede Medlem for Faxe er frem-s- 
kommen med. 홢 Ja, jeg tør ikke modsige dette for en 
stor Del af hans Foredrags Vedkommende, hvor han - 
holder sine Udtalelser i stor Almindelighed; men 
jeg betvivler, at det er fuldstændig sandt, hvad , 
det ærede Medlem har sagt, og « hvorover der 
alene i dette Tilfælde ankes, naar han nemlig 
har sagt, at Underofficererne her i Byen blive » 
bankede og. kastede i Rendestenen og ikke turde 
melde det til deres »Foresatte. Det er, som -be- 
mærket, det eneste Spørgsmaal, hvorom her er 
Tale, og det er netop ønskeligt, « at der bliver 
givet Leilighed til at paavise, at det ikke er fuld.- 
kommen, rigtigt, hvad det ærede Medlem i den« 
Henseende har anført, eller at det, hvis; det er 
Sandhed,, da maa blive Gjenstand för Under- 
søgelse, og det kunde jo kun geraade det-ærede 
Medlem for Fare til Ære, hvis denne falder ud 
til, at han ikke har anført Andet, .end hvad der 
findes-at være Sandhed. Jeg kan« være enig med 
det, ærede Medlem, for Veile Amts 2den Valg- 
kreds i, at man, naar man kommer med almin- 
delige Domme her i Thingetsilke skal hcive nødig 
at staa med jnridiske Beviser i Lommen 홢 derved, 
vilde ganske vistcYttringsfrihedety som jeg lige" 
saameget som hank holder fuldt paa, betydelig 
indskrænkes 홢홢홢, men hvad jeg tror, at man»kan » 
forlange, er, at naar man kommer ,med bestemte « 
Fakta, som det ærede Medlem gjorde i den af » 
mig fremhævede Udtalelse, maa man virkelig ogsaa 
i paakommende Tilfælde bevise« at saadanne Til- 
fælde»ere forekoinne Naar endelig det ærede , 
Medlem for Veile Amts «2dext«Valgkreds ankede» 
over; at man nu først, omtremt 3« Aar efter at 
Udtalelserne ere faldne, er kommen hertil Thinget 
med denne Sag, forekommer det mig at været en 
meget besynderlig Anke fra -det ærede Medlems 
Side, "d,a det vil være ham, bekjendt fra hans » 

I12te Januar. 
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