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fuldstændig lige i»Henseende t i l  den materielle 
Vexelretz saaledes turde der ogsaa være Føie til 
saavidt muligt at gjennemføre samme Lighed mel- 
lem dem i Henseende til Vexelproeessem « » » » 

Udvalget har derfor anset det for rigtigt, Hat» 
alle Vexelsager udenfor Kjøbenhavn Mbqhcgndlles 
gjcesteretsviz og, det vilde ligeledes have 홢fore- 
trukket at»henlcegge Jalle zVexelsager i Kjøbenhavn 
til en og samme Ret, som efter dets Anskuelse 
helst« maatte vcere « den almindelige Ret, da홢«dse»r 
formentlig ikke er nogen Grund til Hat; Jjenlcegge 
nogen Art Vexelsager. til Sø- ·og"»Hza»ndelsretten; 
en dertil sigteixde»Forandring i»Lov, 19de ,Febr«. 
1861 har Udvalget imidlertid-sikke- ment at btirdze 
foreslaa aldeles, leilighedsvjz o g  dazspaa den 
anden Side »det personlige Hensyn, hvorefter 
Sø- og Handelsrettens «Kon«1petens er »afgrceii»dsext, 
nærme, tillader, ,at, alle Vexelsager »i, Kjøben- 
havn henlægges«til» den,,- har, Udpktkgsk «MSIxt-,sz(1«t 
de Vexelsager, her. ikke«lhenhøre , under Sø; og 
Handelsrettem i Kjøbenhavn »kunnez»behand»les» Fred 
Gjcesteretten eller ,ifølge«Foro3cdninge"n «6te August 
1824 § 9» »gjæsteretsvis» red, GjokldskommiH 
fionen. »»Ped J denne Ordning «vi»l kkdVlexels 
kreditor i alle Tilfælde opiiaa»sden· ,hurtige»«re»2l»d- 
gang til ·»Fyldestgjøre«lfe, J sont ; er »af»»sa»ci» "ftor»Be-- 
tydning»i Vexelsorholdetsp inezx »pcxa»홢»홢deti anden 
Side bør dog efter Udvalgets Forineningjxjdeiine 
Fordel for ham ikke pzindes paa DebitorstBiekostk 

.ning, faa, inegediniiidrefom der » e » Ji dlekIV« 홢  ager, 
der behandles-ved k Sø»- og Handelzrettem tun er- 
lægges almindelige Gebyrer. Udvalget-Har der? 
for tillige-foreslaaet, Mt. det dobbelte»sNeksgeb»rj«it, 
som er -forefkreven, ved» SportelkReglementet «22de 
Marts 1S1ztsz§ «19홢, jfr. Lov 39J»Dece»mber홢 « 
3  3 o gomAForhzzxiliglges iSJcn Regl. zsorSFaerøkijsrziezggs 

r n. 홢 ug» 4 »  , naar, n  Sag e rigt» - 
lee« gjcestetetsvjez saavelsom det i  Sp. ,Zliegl. Leg, 
Marts»1814 § 27 andet Stykke, bestemte Gebyr, 
naar Sagenxxehandles ved, Gjæsteretteii, ikke skal 
erlægges i Vexelsager. 홢 , 홢  » 홢  7 ·»»» » 

» Under Forudsætning af, a t  d e  Fata-iførte 
Asndringsforslag vedtages, har Udvalget ogsaa 
forment, at Bestemmelsen omYForligsmcegling zi 
Lov af 19de» Februai««»-»J,861» § 19 kunde alszmindek 
liggjøres, saaledes. at ,r Vexelsager Forljgsmcegling 
kan finde Sted efter begge Partersz Begjcerikigss 

J  Henhold til det Anfør»te skal Hlldxxalget 
nedenfor stille Forslag gtil »en« forandret Affattelse 
af § 2, lydende: » »»» ss , 

»J  Kjøbenhavn behandles: dezPexelfagerx der 
ikke henhøre under-Sø;»ogiHandelsrettefi, ved 
Gjæsteretten eller gjcesteretsvisx ved »Gjæld홢gsk»oxlri»rxi»is- 
fionen; udenfor Kjøbenhavn« behandles . alle 
Vexelsager i,Overens-stemmelse med, sReglerne fd»r 
Gjæsteretsbehandling. Demi Sportelreglenient af 
22de Marts 1814 K 19 jfr. Lov af 29de De- 
cember 1857 § 1 lo, om Forhxiielfei Sportelregla 
ment for Fcerøerne og Forordning 6te August 
;l826 § s foreskrevne Fordobling af Retsgebys 

l 

rerne saavelsom den i Sp. Regl. 22de«Marts 
1814 Z II? 2det- Stykke foreskrevne Forhoielfei 
deraf fizidizx ikkessSzted »is«g3e« l»sager.« «» « , « 

» «»For»ligsiiicegliiig kan i Vexelsager finde Sted 
efter begge Parter? Begjæring( 3 » « 

Ved Forslagets § 3, som har»optaget den 
gjældende Rets Regler blott med densaf Vexellov- 
forslagets «zi«ye»jBe«ftemnielfjSr følgende«Lemp»else, . 
jfr. Motivernetil»§ 3"SI 4«홢홢홢I5, finder Udvalget 
Jnxsksat bemærker« « « « « M » ) « 
» » Heller ikke harzjtldvalgetk Noget Yxtkssindveiide 
mod; den Ret Ltil a t  gjøre Sljlxodfozrdringer ««gjceldende, 
skilt; er hjemlet ved Forslkagetsss 4,»» 1ste; Stykke; 
men nied»Henfyn»til-Former» hvorunder de for- 
gdfættes» at fkullesgjnzzezigjceldsendexYerindres«»at de 
pgtzkgjgeldesznd»e»Modfoxdringerfj naar Vexelsager proce- 
deres Ved Sø- og Handel-Tretten, sisKjzsibeiihavn kunne 
gjøres» »gjætl»dendeauden Kontxaklage og JKontra- 

1søgxZn«iaal» for aavfdt Pgastanden» ikke gaar up paa 
sgtzfaaes»fglvft«ændig«Dont» for nogen Del af Mod- 
sfordrjngens Bglobkog den samme Regel » vil der 
da  formentlig for Lighedens Skyld vcere Grund 
til «at 홢gjennexnføre»overalt s ««i Vexelproeesfem I  
Henhold hertil formener» Udvalget« at burde« stille 
Forslagxsxtil»»eiizfgrijindretsdlzffixttelfes af f§«»4, l'ste 
Stykke, »saaledes at  det kommer til at lyde: 
d» M, »»sf» Vexelsager kunne kun fsctixkdskaginekMoitdfor- 
ringer rem æ Je kom enten ere e e'paa a der « 

ved Forsømn»i·elfe« med iaftkgibek den »i «Bexel- 
loveNs, A «s,;c5t» omhandlede Underretning ei; fin; 
vol dt S »ag»g» Skade, e»er»»gjøre» »gjæ ene »i 
Fyldestgjzizselfecz afsdzeri Ret « til, Likvidqtiom som 
tilkommer Sagfogte lrgeoverfors et insolvent Bo. 
Gasar «Pa«cista«iixsen» ikke ud paa«atk faae selvstændig 
Dom for» nogen» DelYaf Yiodfordringenss Beløb, 
kan Modfordringen»gjt«lres» gjældende uden Kontra- 
klage, pg Koiitrafogsnicicipjw « » 
홢 . Hvis denne Affattelse » vedtagesJ vil det fdrmentk 

lig « bæres rigtigst at« lade Ordet ,,endviderez« i 
Paragraf as; 2det« Stykke udgaa. 홢 »« « I 
« Ved §§ 5홢»;홢»8Y finderJ»x1dvalgek« intet Viden: . 

at bemærke» -3.;-T«I - « " « 
홢 Derimod har« det Adskilligt at anføre med Hensyn 
til Bestemmelsen i»§S92 Hvad først Affattelsen deraf 
angaar, forsætter, Udvalget, at der ikke «er«Grund 
til, at kzeholdes Betegnelsen ,,iiini«ddelbcir« foran Fo- 
gedforretninxy det« Ideniie»jBetegnels»e vel forekoijimer 
i  de oidenskakfelxigii Systemer, men«ikk·e»i Lövgivnin- 
gen, og der. formentlig, ikke er nogen Grund til 
aldeles leilighedsxbis "at indføre dens ved denne 
L»ov,idazdekt,ssdm»jsknl»de udtrykkes» derved, er til- 
strækkelig« freniheevetsi Paragrafens sidste Sætning. 
Denne Sætning jsxnaa dernæst for Sammenhæn- 
gens Skyld helstsflyttesi op efter den første»Sæt- 
ning og det nuoærende» Zdetssfkunktumckdegyndei et 
nyt Stykke. Dette gdet Punktum turde dernæst 
være mindre heldigt« affattet, forsaavidt som det deri 
optagne Udtryk, at det til Sikkerhed for Veivi- 
renten tagne Gods: skal tjene ham til haandfaaet 
Pant, nærmest maatte lede til den Antagelse, at 


