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«Det kan eiheller være nødvendigt for Statskassen at bibeholde disse smaalige og tilfældige 
S홢tandsindtægter. Statskassen overtager Korntienden og Prwstegaardsjorden til en langt høiere 
Værdi end det var for forudset paa den Tid, da der først blev Tale om at sætte Geistligheden paa 
fast Lønning. » 

O 
Ogsaa bør den Ulighed fremhæves, at de nævnte særegne Præstepaalæg hverken hvile paa 

det tiendefri Hartkorn eller paa Kjøbstæderne, men det skjønnes ikke stemmende med borgerlig Lighed 
i Skatter, a tBonde jo rden f r emde le sb l ive r sær l i g  bebyrdet med en saa ufornøden 
og vi lkaar l ig  Præfteskat ,  efter at Geistligheden er bleven indordiiet under S t a t e n s  Embeds- 
stand ogsaa i Lønninger. . » - « ! 

Dommerkornet bortfaldt t. Ex.. da den juridiske Embedsstand i 1861 undergik en lig- 
nende Reform. » , 

«J«særs»af disse Hensyn er det nævnte Mindretals Forslag under Nr. i fremgaaet, med Hen- 
syn til Smaaredsselstienden og Smaaredselen.  « « 

Derhos mener Mindretallet, at der efter Jndførelfen af Præsternes Lønniiig som S t a t s -  
embedsmænd ikke vil være nogen Konsekvents eller asgiftsmæssig Forstand i at vedligeholde en saa 
særegen 홢 og i sin Oprindelse og Omfang saa personlig 홢홢 Skat  som Præstepens 
gene paa de t iendefr i  Herrcegaarde, og det er derfor foreslaaet af Mindretallet, at denne 
geist l ige I n d t æ g t  bor t fa lder  samtidig med, at Præsterne tage Løn af Statskassen. 

i « - 

« Et andet Mindre ta l  (N. Andersen, Brix, Klein og Lund) maa som Betingelse for at 
»tiltræde et Lovforslag om, at Præsterne sættes paa fast Pengeløn, og at de hidtil iil deres Lønning 

henliggende Midler inddrages i Statskassen 홢 navnlig naar der ikke af de saaledes inddragne Mid- 
ler skal dannes en færlig kirkelig Fond 홢홢, fastholde den Fordring, at den faste Pengeløn bestemmes « 
saaledes, ats Totalbelvbet af Lvnningerne nogenlunde svarer til de nuværende Jndtægts- 
belvbs Sum, dog med Fradrag af Offer og Aceidentfer. Ligesom dette nu ingenlunde er Tilfældet 
med de af Udvalgets Flertal indstillede, » saalidt som med Lovforslagets, Lønninger, saaledes turde 
disse Lønninger, efter-dette Mindretals Formeiiing, ogsaa i og for sig være altfor knappe. Man skal 
herved blandt Andet særligt bemærke, at de Præsterne efter Lovforslagets § 7 tillagte Gnioliimenter 

« -홢-홢 i Forbindelse, som det synes at være Flertallets Mening, med Etableringslaan m. v. 홢 vistnok 
» paa ingen Maade kunne sættes lig en Nettoiiidtægt af 1000 Kroner om Aaret. Mindretallet, der 

iøvrigt af flere Grunde maatte anse en Forandring i Lovforslagets § 7 för ønskelig, har i Udvalget 
stillet Forslag i den Retning, men Mindretallets Anskuelser paa dette Punkt saavelsom i det Hele 
med Hensyn til de Jndtægters m. v., der rettelig burde tillægges Præsterne, have mødt saa 
ringe Jmødekommen hos Udvalgets overveiende Flertal, at man har maattet opgive Haabet om 
endog kun tilncermelsesvis at føre dem igjennem, og Mindretallet har derfor anset det for rigtigt at 
inskrænke sig til at indtage det negative Standpunkt, ikke at slutte sig til Lovforslaget. 홢 Herefter 
er der ikke Opfordring for dette Mindretal til at gaa nærmere ind paa Spørgsmaalene om Lovens 
Jndskrækning til kun at omfatte Landsbyprirster (samt Biskopper) og om den Tanke, ved Bortsalget 
af Pmftegaardsjord særligt at stræbe efter at begunstige Dannelsen af selvstændige mindre Avlsbrug 
Man bemærker derfor kun med Hensyn til det sidste, at, om man end ikke i Almindelighed skal 
udtale sig imod denne Tanke, turde dog maaste de i denne Henseende til Z 7 gjorte Forslag gaa 
noget for vidt i Opstillingen af ufravigelige, stærkt begrcendfende Lovbestemmelsen og med Hensyn til 

-det første Spørgsmaal, at det ikke kan erkjendes, at der skulde være nogen Fvie til at betinge en 
Lov om fast Pengelønning for Præsterne i Kjribstcederne af, at disse udrede et særligt Bidrag til 
Statskassen som Vederlag for bortfaldende Offer og Aceidentfer udover, hvad der maatte blive paa- 
lagt Landkommunerine i saadant Øiemed« - 
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