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forergraxis saagodtsoxtr aldrig vil være af det 
Omfang, at en« foski Fkildktiægti«gs" Bistand kan 
anses fornøden, og«홢at«det" derfor vilde være urig- 
tigt at tilstede ens soadgn Sagfoker at faa auto- 
riseretien fast Fuldniæg«t»ig, for hvem han i Reglen 
ikke vil have den for Fulditnegtigens Uddannelse for- 
nodne-Beskjæftigelse. Ministeriet har endvidere an- 
taget, at de Straffebestetkiinelkerj som den nævnte Lov 
indeholder« fo«r3 Misbtiilgs af« Retten til at g'ive 
Møde ved Fuldriicegtitfx «er«ei mindre- heldigt af- 
fattede og derhos altfor Trolde, hvorfor man i 
Forslagets § 12»i det Hele har gjort strengere 
Synspunkter gjældende i홢saii Henseende og sær- 
ligt ogsaa«foreskrevet Stids for den Person, M  
ved Benkjttelfen af« en« Fuldknagt frit en Sagforer 
har gjort lsig skhld«igi«is iideretiiget Udøvelse af 
Sagforesicvirksonitsedsz «»« i 

i ad§ 13. · 
Medens Lov ofi 26de Mai 1868, asset fra 

de odekiiiævnte Bestemmelser oni Misbrug iif 
Retten til at give Møde« ved« Fuldmægiig, ikke 
indeholder Hjemmet til at lkelæg«g«e den Sagforer 
med Striofs som krgenkeiesde hakn ved Loven paa- 
lagte Pligter, f. Er. ved"홢at« holde Kontor i flere 

"Jurisdiktioner, hatsmarkj dcf de udenfor denne 
Lov lkestaaeiide Stetifsetiestemifielsers der ere an- 
vendelige paa Sagforeres« i deres Stilling som 
fdadatine, 홢ikki홢i«n oiiifatte Forseelser i  selve Sag- 
fø7rer«vir«ksomhed«en» i §« 13 osiitckget Bestemmelser, 
der sigte« til citi afhjcejlsie den Ifrenihoevede Mangel. 

« ss ) i; 

Z l4 er ooerekisskeriijineiideniied Z lig« i Loviaf 
26de Mai 1868 og ved §§t15 og 16 finder man홢ku1i i 
Anlediiing til at b«eiiiærke«s at der ved Bestemmelsen 
i § 16 om, dit Sttasfeloveris Kop. tsxdni Forb«r«y-Z 
delser il Einbedsfdrholdf eet anvendelig paa S a g -  
forerej der forsessigiiidseres Virksomhed socii faaes« 
dannes efter MiniskeicietsiFdrriiening ikke vil bess 
virkes nogen Forandring i, hvod««der for S i e -  
blikket er gjYældetide"«Ret; men nian har dog ved; 
Optagelsen af deirnoeonte Forskrift villet affkjoeres 
enhver Tvivl i saa Henseende, der; niastte kunne 
reiser. I 홢  - ; kzjzxj i, e i»  ,» 

OcsxcsOphksk af Tstsccgfskkckvikksdmycs giver 
Kapitel II. i §§ 1"7 19 Fdrskriftkxs ved Jhvis 
Affccttclsscs man har yjcushdldts sig til d««csi d'et af 
Proceskontiitissiottsn tidaklfkideds offnköb홢rj«te« Lov- 
udkastk dets §§ 13"4L홢13"6 ikidsljoldtsBsstsfriinelfek 
herom; ser iovrigk öæsentkijz« ers ovikrensstsmmetkpe 
med, hbod Her maas husk-B« at vkere gjceksende Retc 
Dog bkmoerkek M« msdens efter § 14 i Loven iif 
26de Mai 1·868» Retten til at udøve Sitrgforsrk 
Virksomhed fortabksss nhak Sogforerzets konimier did« 

« ) 
af Raadigheden over sit Ved, sacxloenge Uraadig- 
heden vedvarer, jfr ogsaa det ovenneevnte Lov- 
Udkast § 136, har man j Z 19 begrændset Reg- 
len til kun at omfatte Fallib og Utnyndiggjxsrelk 
se, saaledes at den totale Uraadighed efter O. L. 
5홢홢3홢18, der iøvrigt efter den nugjældende Ret 
kurt injztrkeder i ganske enkelte Tilfælde, ikke« vil 
drage den ovenncevtcte Virkning efter sig, hvilket 
formentlig er i god Overensstemmelse med Lov- 
givningens Regler paa beslægtede Omraaders 

J  Forslagets k 3die Kapitel findes ; Bestem-) 
melserne om Sagfiorerkredse og Sagforerraad. 
Som i det foregaaende antydiekhsgr man ved 
disseBestennnelser tilsigtet at hidfore en Orga- 
nisation af Sagforerstanden saaledes) at der; i« 
Spidsen for denne staar Myndigheder, deri vælges 
af Sagforerne selv, og som ere bestemte ikke blot» 
til tit være et Organ for Sagforerstanden og dens 
Interesser, men ogsaa og særlig til at føre Kon- 
trol og Tilsyn med Sagforernes Forhold og der- 
fdi udrustede med den fornødne Disciglinarniym 
dighed. Med Hensyn til den nærmere Ordning 3 
har man iHovedtrcekkene henljoldt sig til de; oft- 
1iævnte af Tssroceskommissidnen iudarbeidedke Lov;- 
u홢dkast, somji dets Ste Assnits 4de Kapitel inde- 
holder de herhen hørende Forslag. Ligesom imid- 
lertidsden Omstændigheii»i, at det ved Iicervceretxde 
Forslag tilsigies at knytte deri omhandlede Ordning 
til den; bestaaende Retsofrganiscktion dig Retspleie har 
nodveitdiggjort forskjellige i og for sig mindre« betyd- 
ningsftxlde Ændringer, saaledes« er det ogsaa fundet 
herisi tsmwssigt at tilføie adskillige mere simple- 
rende Bestemmelser, vis navnlig er man« ved de 
Overveielser, Sagen eik bleven gjort til Gjenstand 
fdr, bleven ledet iil at« føie et tjderljgere Led til 
den i det nævnte Lobudkast foreslaaede Organifa- 
tion as Sagfiorerstandeiy nemlig et overordnet 
·Siagfoi»erraad, der er bestemt til at være et Fæl- 
lesorgan för hele Landets Siigfoierstandj til hvil- 
ket Sagforerraadenes Beslutninger kunne indankes, 
og som i det Hele vil virke som en overordnet 
Myndighed i Forhold til Sagførerraadene. Me- 
dens man nemlig vel, i Overensstemmelse med 
Prdtceskommissiotzetis Forslag, har troet at burde 
bibeholdeYSagfdrerrdad for snevrere Kredse, alle- 
rede afiiHettshii til, at dette ineresstedlige Organ 
vistnok erI en Betingelse for ztjetnosiere Kjendskab 
tit« dc enkelte Stcsgfdkckcs Vtkksokkxhszcsn der er for- 
niidien«t,"» for at« Tilsynet kan være vikkksomt, har 
man dog ment, at Dannelfen af et overordnet,- 
hele Landets Sagfdrerstand omfattende overordnet 
Sagforerraad vilde have sitivaesentlige Betydning. 
Paa den ene Side vil efter Miiiisteriets Forxmening 
djentiderordriede Sagforerraads Stilling, navnlig med 
Hensyn til Brugen af den dem tillagte Discipli- 
narmynd«ighed, i» en væsentlig Grad blive styrket 
ved Tilstedevcerelseii af en Rekursautoriteh der 


