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kun gjøre opmærksom paa, at § 2, saaledes som 
den nu foreligger, væsentlig kun indeholder en 
Gjentagelse af de nugjældende Regler; der er kun 
en ganske ubetydelig Udvidelse. Medens Told- 
og Skibsfartloven af 1863 bestemmer, at Sund- 
farten, Farten mellem Kjøbenhaon홢홢홢Helsingør og 
Kjøge Tolddistrikter paa den ene Side, altsaa 
ganske det Samme, der nu staar i § 2, og den 
svenske Kystftraekning fra Kullen til Falsterbo paa 
den anden Side skulde betragtes og behandles som 
indenrigsk Skibsfart, saa er den eneste Udvidelse. 
der nu har funden Sted, den, at denne Linie 
Krillen홢홢Falsterbo har faaet en lille Fvrlængelse 
i begge Guder, idet den modsatte svenske Kyftstræk- 
ning i § 2 er betegnet som Helsingborg, Lands- 
krona, Malmø og Trelleborg Toldkammerdistriktern 
Denne Udvidelse vilde man ogsaa have foretaget i 
Henhold til Lovforslagets oprindelige Affattelse, 
hvor der kun staar den modsatte svenske Kyst; man 
vilde da have givet dette Udtryk den Fortolkning 
at dermed sorstodes de fulde Toldkammerdistrikter 
paa den modsatte Side. Grunden til, at jeg, 
skjøndt· Lovforslaget er undergaaet ikke ubetydelige» 
Forandringer, dog meget maatte ønske, at 
denne Udvidelse for den svenske Kyftstræk- 
nings Vedkommende fik et Udtryk i dette Lovfor- 
slag, er, at man i Konventionen med Sverrig af 
22de September 1871 om Farten hersi Sundet 
har forpligtet sig til ved Leilighed at give denne 
begunstigede Kyststrwkning en Udvidelse til at 
gjælde de fulde Toldkanimerdistriktey og at det 
forekommer mig i Virkeligheden at være lidet 
klædeligt, for-ikke at sige lidet sømmeligt, naar 
man forhandler en Lov om den indenrigske Skibs- 
afgift, saa at undlade at opfylde dette Løfte til 
Nabomagten a홢f 1871, især da det jo i Virkelig- 
heden har en saa ringe Betydning, at jeg vil 
kunne kalde den forsvindende. 홢 

Fra flere Talere, jeg tror endogsaa ikke at 
feile, naar jeg siger fra alle Talere, er der ved 
Siden af Udtalelserne om at ville give Lovfor- 
slaget, saaledes som det nu foreligger, deres 
Stemme, udtalt Beklagelfe over, at det ikke har 
faaet et videre Omfang, og Ønske om, at den 
Tid ikke maatte være fjern, hvor man atter kom 
til at beskjæftige sig med dette Afgiftsspsrgsmaah 
og hvor man saa kunde komme til at gaa en 
Del videre, end man er gaaet iLovforslaget denne 
Gang. Medens nogle ærede Talere have udtalt 
som deres Anskuelse, at det vilde være det Rette 
at hæve Skibsafgiften i sin Helhed, er det fra 
anden Side udtalt, at det vilde være det Rig- 
tigste, eller at man i alt Fald maatte være til- 
freds med, at den udenrigske Skibsafgift blev 
hævet med det halve Beløb. Jeg beklager kun, 
at ingen af de ærede Talere, som have udtalt 
sig om dette Spørgsmaal, har nævnt 홢홢- men det 
er maaske, fordi de have anset det for overflødigt, 
som Noget, der fulgte af sig selv 홢- at der da 

! ogsaa kunde være Anledning til at søge et Veder- 
tag, i alt Fald delvis, for Statskassen for Tabet 
af denne betydelige Afgift. Jeg vil haabe, at 
det har været den stiltiende Forudsætning, idet 
det jo fra min Side gjentagne Gange, ja, jeg 
tror at kunne sige, altid, naar dette Spørgsmaal 
er kommet frem, har været gjort gjældende, at 
den udenrigske Skibsafgift giver en saa betydelig 
Statsindtægt, at det ikke vil være rigtigt at lade 
den fare uden nogetsomhelst Vederlag. Hvad der 
heller ikke fra de ærede Medlemmers Side denne 
Gang er traadt bestemt frem i Forhand- 
lingen, er Ønsker om, at en Ophævelse af 
den udenrigske Skibsafgift fra dansk Side 
maatte medføre eller, om man vil være betinget 
af, at Nabolandene tilstaa Skibsfarten paa Dan- 
mark for deres Vedkommende en lignende Lettelse. 
Det er denne Gjensidighed, der har været meget 
omtalt ved Sagens 2den oa 3die Bebandltna 
her, men som der ikke er slaaet paa denne Gang 
ved Forhandlingen, hvad der heller ikke behøvedes, 

Emnet jo egentlig ikke ligger for. For at 
undgaa fremtidige Gjentagelser, ønsker jeg imid- 
lertid kun at udtale, at mit Standpunkt med 
Hensyn til Forlangendet om Gjensidighed er 
ganske det Samme, som det var, da jeg udtalte 
mig derom ved Sagens 2den eller 3die Behand- 
ling. Min bestemte Grund dertil er den, at jeg 
ikke ser rettere end, at en Ophævelse af den 
udenlandske Skibsafgift for vort Vedkommende 
ikke vil bringe de danske Borgere det samme 
plus, som den vil bringe et minus for Stats- 
kassen, med andre Ord: at en Del af det, Stats- 
kassen taber, kommer Fremmede til Gode. Det 
er særlig af den Grund, at jeg maatte anse det 
for at være ønskeligt, at en Ophævelse af den 
fremmede Skibsafgift kom til at gaa Haand i 
Haand med Ophævelsen af den danske. Naar 
jeg siger den fremmede Skibsfart, mener jeg selv- 
følgelig derved de Afgifter, der i fremmede Lande 
svare til vor Skibsafgift; thi, som bekjendt, op. 
kræves disse Afgifter under forskjellige Navne. J  
1863 enedes man her i Landet om at slaa alle 
disse Afgifter sammen til een under dette Navn 
Skibsafgift, i. Er. Fvrasaifh Lastevenae osv.: 
men, som bekjendt, opkræves disse Afgifter i andre 
Lande under meget forskjellige Navne og ogsaa 
meget hyppigt paa et meget forskjelligt Grundlag 
fra det, hvorpaa de opkræves her. Afgiften her 
kræves kun af Bestuvningem Afgiften i Udlandet 
kræves undertiden ogsaa af Lcestedrwgtigheden uden 
Hensyn til Bestuvningen, ikke at tale om, at den 
ogsaa krceves idetmindste i eet Land i Forhold til 
Antallet af Fyr, som vedkommende Skib har 
passeret, altsaa paa meget forskjellig Maade og 
under meget forskjellige Venoevnelser. Men saa- 
meget forekommer mig at være ganske klart, at, 
naar vi skulle høste den fulde Nytte af Ophæ- 
velsen af Skibsafgiften, saa maa den ikke blot 
være en ensidig dansk Ophævelse af Skibsafgiften, 


