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og at der er kommet en Bagger efter en Brtinniche 
"og 홢en홢Brünniche foran en Bagger o. s. v., er 
ganske vist en Uorden; men jeg tror dog, at de 
Allerfleste ville være enige med mig i, at den Slags 

iUordener i Valglisternes Indretning ikke er til- 
strækkelig til at forkaste Valget. Jeg er overbe- 
vist om, at mange af de Herrer, der kjende disse 
Forhold i Praxis, ville give mig Ret i, at det 
vilde være meget betænkeligt, om alle Valg skulde 
forkastes, til hvilke der er benyttet Valglister, i 
hvilke der var Uordener af denne Beskaffenhed; 
thi det er vist meget almindeligt, at der i Valg- 
listerne findes den Slags Uordener. Naar altsaa 
saadan en Uorden i og for sig ikke kan medføre 
et Valgs Forkastelse, maa Forkastelsen i dette seer- 
lige Tilfælde begrundes derpaa, at denne Uorden 
havde givet Anledning til Misligheder as virkelig 
Betydning ved selve Valghandlingen. Dersom det 
ikke var oplyst, at nogen Feiltagelse virkelig var 
sket, vilde man ikke have forkastet Valget, fordi 
«Valglisterne vare uordentlig førte. Hele Spørgs- 
maalet bliver, hvilke Feiltagelser have Valglisternes 
mangelfulde Tilstand givet Anledning til, og hvil- 
ken Betydning-kan der tillægges disse Feiltagelser? 
J«saa Henseende er det, at Mindretallet, som jeg 
tror, samvittighedsfnldt har nævnt de Feiltagelser, 
som det er oplyst, at Listernes mangelfulde Til- 
stand have givet Anledning til. Af disse Feil- 
tagelser-er der nogle, som efter min Mening maa 
siges at have været uden Betydning, og- andre 
Derimod, som have havt Betydning. Den Om- 
sstcendighed, at to Arbeidsmcend, der begge to hed 
Jensen, som altsaa begge vare홢Arbeidere, og som 
omtrent Havde samme Alder, ere komne til at bytte 
Plads, saaledes, at den Arbeidsmand Jensen, der 
paa IListen havde for Exempel Nr. 400, er opflsrt 
som stemmende ud for den Arbeidsmand Jenseiy 
der havde Nr. 500, medens til Gjengjæld den 
Arbeidsmand Jensen, der paa Listen havde Nr. 
«500, er opfsrt som stemmende ud for Arbeids-- 
mand Jensen Nr. 400, er i Virkeligheden den 
ligegyldigste Sag af Verden; den Slags Forvex- 
linger har ikke nogen reel Betydning med Hensyn 

itil Bedommelsen af et Valgs Gyldighed eller Ikke- 
Gyldighed. Men der har ganske vist foruden disse 
Forvexlmgen som jeg anser for ligegyldige, og 
-som have fundet Sted i de 5 Tilfælde, som ere 
naeisnte i Betcenkningem fundet Feiltagelser Sted, 
-nemlig i fire Tilfælde, som ligeledes ere ncevnte 
si Mindretallets Betænkning. Det ei: saaledes 
navnlig hcsstdtk at en Mand er bleven antaget for 
ens anden, og det har viist sig, at denne Anden 

var død, og at den første, der var antagen for 
den Døde, ikke selv var stemnteherettigeu . derved 
er altsaa en ikke Stemmeberettiget taget som stem- 
meberettiged hans Stemme er bleven. regnet en 
af Kandidaterne til Gode, og det er jo urigtigt. 
Hvis der nu skulde forekomme den Slags Urig- 
tigheder i  et Antal Tilfælde, som svarede til eller 
opveiede Stemmeforskjellen mellem Kandidaterne, 
kunde der jo ikke være nogen Tvivl om, at Valget 
maatte forkastes. Hvis det blev oplyst, at ikke 
blot i 4 Tilfælde, men i-  7 eller «8 Tilfælde 홢«홢홢 
Stemmeforskjellen var, som det vil erindres, 7 홢 
ikkwstemmeberettigede Personer vare admitterede, 
havde faaet Lov til at afgive deres Stemme, idet 
de vare blevne tagne for andre Personer, der vare 
døde og fraværende, saa er det ganske vist, at saa 
maatte disse 7 d- 8 Stemmer regnes fra, saa var 
Stemmeforskjellen udjevnet, og kunde Valget altsaa 
ikke godkjendes. Det indrømmes fuldstændigt og- 
saa fra Mindretallets Side. Men; det, som 
Uenigheden mellem Mindretallet og Flertallet 
egentlig dreier sig om, er dette: Hvad skal 
man gjøre, naar det er oplyst, at der har fundet 
4 Feiltagelser Sted, der have Betydning, og 
Stemmeforskjellen er 7, skal man saa der regne 
de 4 Stemmer formeget i Christiansens Favør, 
og hvilken Indflydelse bør det have paa Valgets 
Godkjendelse eller Forkastelse? Derom har nu 
Flertallet den Mening, at, naar det er oplyst, 
at der har fundet Feiltagelser Sted, begrundet 
paa Valglisternes uordentlige « Førelse, er det 
HM rimeligt, at flere Feiltagelser kunne have 
fundet Sted, som ikke ere oplyste; det er rime- 
ligt, at den uordentlige Maade, hvorpaa Valg- 
listerne ere førte, kunde have ført til forskjellige 
andre Feiltagelser, som ikke ere komne frem og 
blevne oplyste. Derfor mener Flertallet, at der 
en saadan Usikkerhed for, at det Resultat, der 
er fremkommet ved Valget, er det rette, at man 
bør forkaste Valget. Mindretallet er derimod 
gaaet ud fra, at disse Feiltagelser, der jo i og 
for sig ikke ville være tilstrækkelige til Fat med- 
føre Valgets Forkastelse, heller ikke under de 
givne Omstændigheder tilveiebringe en saadan 
Formodning, en saadan Sandsynlighed for, at 
der har været endnu flere Feiltagelser af virkelig 
Betydning, at der er tilstrækkelig Grund til at 
forkaste Valget. Dersom det ved Sagens første 
Foretagelse for Thinget havde været oplyst, at 
de Feiltagelser, jeg hentydede til, havde fundet 
Sted, vilde jeg have anset det for fuldstændig i 
sin Orden, at Thinget havde sagt: Naar de 
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