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,·Den næste Sag paa Dagsordenen varm» 

Tredie Behandling.  af  Fors lag  t i l  
Lov om Ophcevelse af Sk ibsa fg i f t en  i 
inde nrigsk Far t .  , » 

(Anden Behandling findes i Tidenden Sp. 
3331 ff.) « 

« D e r  var til denne Behandling; stillet søl- 
gende« Ændringsforslag: 1 « , ·- 

» i Til § s. Sit-i 
1) Af Udvalget :  , , 
2det»Stykke udgaars 홢 « » » » 

J»«» i 2),Af Samme:  « 
Sidste Stykke affattes saaledes: « « , 

t Denne Bestemmelse kan gjennemfstres helt; 
eller delvis og efterhaanden, saavel hvad angaar 
det danske Toldomraade som de paagjældende frem- 3 

mede Kysten Det Fornødne herom fastsættes ved 
kongelig Anordning. « , , » 

» 3),Af U d v a l g e t s M i n d r e t a l  (Gad og 
.Iagd): » » » 

Paragrafen trdgiian tzz » I » » 

« ,4) Af Bojsen, Berntsen,  BuxhzBusks 
C,lausager,  Chris t iansen,  F a a b o r g ,  
Hviid, Høgsbro,  Højmark, 3(35hr·. Iensen, 

Kofod ,  P .  Larsen, A, Nielsen«»Skytte: 

Sidste Stykke affattes saaledes: · » 
,«,Det bestemmes ved kongelig Anordning, 

fra hvilke Tidspunkter og i홢 med Hensyn til de 
fremmede Kyster 홢 i hvilket Omfang disse Be- 
stemmelser skulle finde Anvendelse. » 

. S) Af F inantsminis te ren :  , » 
- Lovforslagets § 3 affattes saaledes: » 

Lige med indenrigsk Fart kan behandles: 
« Farten mellem Helsingzztn Kjøbenhavn, Kjøge, 

Storeheddingtz Præst-ei med Faxe og disses Told- 
. distrikter paa den ene Side og den ligeoverfor 
liggende ,svenske Kyststrækning paa den anden 
Sid e . » » , - , « 

« Farten mellem Fredericia, Kolding Middel- 
fasrt, Assens, Faaborg og disses Tolddistrikter 
amt «Wxrø paa den ene Side og den, slesvigske 

Kyst af Lille-Belt paa den anden Side. 
» Hvorvidt Farten paa og f r a  disse Steder 

« vil være at behandle som indenrigsk, saavelsom 
» paa hvilke Dele , af de fremmede Kyster oven- 
.-staaende Bestemmelser skulle finde Anvendelse, 
bestemmes af Kongen. » · « 

« Formanden (Krabbe): Ændringsfor- 
slagene have ikke kunnet foreligge i den Tid, som 
Forretningsordenen foreskriverz de ville saaledes 

kun kunne, foretages ynder Forudsætning af Thin- 
gets Samtykke. Hvis der ikke begjæres Afstem- 
ning, anser jeg Samtykket som meddelt. (Op- 
hold.) Det er saaledes meddelt. 

, De stillede »Ændringsforslagx de Paragrafen 
hvortil de,ere stillede, samt Lovforslaget som Hel- 
hed sattes under Forhandling. « » « 

i: » i 

Ordfmxsretp (Berg): « Efter den vel- 
villige Modtagelse, som Udvalgets Forslag fik ved 
anden Behandling, har . Udvalget i  fin Helhed 
ikke troet at » have Andet at gjøre mellem anden 
og tredie Behandling end ved »Redaktionsændringss 
forslag at fjerne mulige Misforstaaelser af Lov- 
forslagets § 3, saaledes som den blev affattet ved 
anden Behandling. Dette gaar i Virkelighed 
Forslagene»under Nr. 1 og Nr. 2 ud paa, idet 
Nr. 1 gaar ud paa, at borttage, andet Stykke, 
som ikke har nogen videre,Betydning, og som, 
efter. hvad Forhandlingen ved anden Behandling 
viste, kan misforstaas. Der vil altsaa kun komme 
til at staa: ,,Lige med indenrigsk Fart, kan be- 
handles Fartensj o. s. v. paa ,de Steder, der 
staa i det nuværende tredie. Stykke, som altsaa 
Oliver det andet. Der er ligeledes under For- 
Handlinger; reist» Indsigelse zmcd Affattelse» af sidste 
Stykke i,§ 3. kJeg tror nok, atzUdtalelserne af den 
ærede» Minister, og zOrdfgrexempaa Udvalgets Vegne 
forsaavidt bdrtforzklargde Misforstaaelsen. Det lod 
imidlertid til, at det ærede Medlem fra Stege 
(Bojsen) ogsaa ønskede en Tydeliggjørelse i saa 
Henseende, og da det er, ønskeligt, at ingen Ind- 
vending kan gjøres mod den rigtige Mening, og 
at man ikke; behøver at søge. til; Udtalelser om 
Sagen for at faae Forklaring, har Udvalget søgt 
i sit Forslag under Nu? at slaaden Forstaaelse 
fast, som Ordsøreren gjorde gjældende ved anden 
Behandling. zJeg haaber, at det ved denne Redek- 
tionsændring »er lykkedes at tydeliggjøre denne Op- 
fattelse. Den""gaar ud.paa,. at sidste Stykke affattes 
saaledes: »Denne Bestemmelse kan»gjennemføres 
helt , eller delvis og efterhaanden, saavel, hvad an- 
gaar det danske som »de paagjaeldende fremmede 
Lyster! Det Fornødtie derom fastsættes ved kon- 
»gelig Anordning« Jeg antager, at der ialtfald 
fra Finantsministerens Side ikke kan, være nogen 
Tvivl om Forstaaelsen af dette Hovedstykfe og om 
Ministerens Bemyndigelse med Hensyn til . denne 
Hovedhestemmelses« Gjeniiemsørelse, saavel hvad 
Omfanget as; Gjennemfzzrelsens som det Jbeleilige 
Tidspunkt angaar, ligesom der selvfølgelig i selve 
Lovforslaget er en Bemyndigelse for Ministeren 
til at »kræve de Betingelser fyldestgjorte fra andre 
Regjeiringers Side; som han tror nødvendige for 
overhovedet at kunne bruge Paragrafen. ; Af et 
æret . Mindretal »er «der홢 stillet et ugudeligt Forslag 
om, at Paragrafen heltDskal udgaa., Det skal 
jeg ikke komme nærmere ind paa. »t "« sj Nkej « spj 


