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dige«Val»«g, tmensdetteforpurres jo paa ingen Maade 
herved. Anledningen til, at uheldige Valg kunne 
finde Sted, ligget-dybere, nemlig dels i den Sag- 
føier»lov, som vi have, og«dels 홢 havde jeg nær 
sagt 홢-홢 i den, som vi ikke have. Vi have jo to 
Slags Sagfør,ere,« nemlig dem efter Loven og -"홢홢 
havde jeg nær sagt 홢- dem, som staa bag Ku- 
lisserne, og som agere Sagførere, fordi de ere 
privilegeirede Ihdendehavere af Pantebogem men 
Stridsgrundeni til dette Valgemne udenfor Kjø- 

«benhavn 홢- thi i Kjøbenhavn er der vistnok in- 
gen Strid om dette Spørgsmaal; -jeg antager al- 
drig, det finder Sted heri Byen, at Skifteretten 
vrager Kurator, i alt Fald er det da megetsjelr 
dent 홢홢«ligger«jo egentlig deri, at dersom man vilde 
gjøre« Noget bed JdettesSpørgsmaal, saa« skulde 
der rettes ved Sagførerlovenk men«denne Rettelse 
finder ikke Sted «h"erved.i Jeg skal tillige gjøre 
opmærksom paa, at Sagførerftanden,«som har væ- 
ret den ydre Foranledning til denne Lovs Frem- 
latuit, paa ingen Maade, efter hvad man kan se 
af Præmisserne til Loven, har lagt Hovedvægten 
paa denne Forandring, men paa denne Forandring 
i  Forening med andre Forandringer. Da det 
viste sig, at man ikke kundessætte andre Forandrin- 
ger»igjennem» dels i Retning af at indskrænke Domme- 
rens Magt overfor Kuratorvalget, uden paa den 
anden Side at komme til atsgjøre for store«Jnd- 
rømmelser, og dels med Hensyn til at forlange 
Grunde afgivne for Kuratorvalgets Forkastelse, 
saa har Udvalget maattet stille sig diametralt 
overfor Hinanden i to Yderligheder, thi der har 
vel været Stemning for at indføre mindre Æn- 
dringerii Loven; endsher er foreslaaet, men«detl 
var aldeles haabløst i Udvalget, og altsaa ogsaa 
haabløst i Thinget Jeg paastaar altsaa, at den« 
Mislighed, som muligvis har fundet Sted, og 
som vistnok er meget ringe, ikke afværges ved 
dette Lovforslag. Det, som man indfører, er; 
unaturligt, thi det er en meget naturlig Ting, at- 
Fordringshaverne paa «det Standpunkt stemme« 
efter Tal-og ikke kester Vægt. Det er heller ikke 
홢 det er« let at se af Forhandlingerne 홢 ved 
Skjødesløshed eller Uagtsomhed dengang, at denne- 
Maade sat vælge Kurator paa blev sat ind i Lo- 
ven. Det skete med fuld Flid, og man kan let 
finde Grunden. Thi hvad er nemlig« Grunden? 
Det er den, at, saa snart man ved Kuratorvalgi 
indfører en kvalificeret Ret ifor·sde større Krav, 
vil der opstaa vidtløftige Forhandliiiger» vanskelige 
Spørgsmaal, maaske falske Fordringer. Har nem- 
lig Sagføreren Interesse af at blive udnævnt til- 
Kurator, hvad ikke kan negtes, saa? bliver dette 
et Hovedpunkh og der vil snarere her end paa andre Af- s 
snit iif Boets Behandling komme Vidtløftigheder og! 
uheldige Omstændigheder tilstede. Man kan«sige, ats 
det veed man ikke, at det er en Ting, som først· 
vil-vise sig, naar selve Bestemmelser: er vedtagen, 
og Loven kommer udsi Livet; menl jeg sskal «dog 
gjøre opmærksom paa, at andre Lovgivninger, f .  

Er. «den svenske, ikke ere saa strenge i deres For- 
dringer med Hensyn til Kuratorvalget. 홢- Hvad 
de enkelte Forslag angaar,( skal) jeg altsaa paa 
Flertallets Vegne anbefale foriidendenij som ere 
stillede af hele Udvalget, endvidere dem, -der ere 
stillede af Flertallet, Forslaget Nr. 2; der er 
det egentlige Hovedforslag hvorved Bestemmelsen 
om FordringernessVægt fglder bort, og det dertil 
sig «sluttendesForslag under Nu« l» som er en 
Slags Konselvents"deraf, men forresten ikke har 
den samme Betydning. i Thi, vedtages Forslaget 
under Nr. 2, føres Lovforslaget tilbage «til sat 
lyde omtrent overensstemmende ined den nu gjæl- 
dende Lov. Forslaget under Nr. 6 er ligefrem 
knyttet til Forslaget under Nr. 4 og vedtages 
sammen med det." Skulde der« være« en Ukorrekt- 
hed deri, maa den let kunne ændres til 3die Be- 
handling. Jeg skal hermed anbefale Flertallets 
Forslag, som hvile pda det Bestaaende, der-er 
det Naturlige og derfor formentlig ogsaa er be- 
rettiget til at vedblive at besstaas « 

S m i t h :  Mindretallet, hvortil jeg høie» 
anser den Forandring i Konkurslovens §"«66, som 
tilfigtes ved Lovforslaget, og som er vedtagen i 
Landsthinget, for i  og for sig ønskelig. Den 
ærede Ordfører (Steenft홢rup) før Flertallet i Ud- 
valget fvgteiat vise, at de Bestemmelser, Lovfor- 
slaget indeholder, i flere Henseenderikke ere hensigts- 
mæssige. Jeg skal imod, hvad han i saa Hen- 
seende anførte,« gjøre. gjældende, at, naar han paa- 
staar, at«Forslagets Bestemmelser vilde føre til, 
at Kreditorerne saa godt som aldrig kom til at 
udnævne Kurator 홢 han sagde, at i 9 af 홢1»0 
Tilfælde vilde det blive Dommerne, som kom til 
at udnævne Kurator -홢홢 er dette vistnok en fuld- 
stoendig Feiltagelse. Reglen vil jo netop -blive, 
at, naar de niødende Kreditorer kunne enes saa- 
ledes om Valget af en Kurator, at Halvdelen afkde 
Piadende baade efter Tal og Vægt stemme paa 
den lsamme Person, have de Afgjørelsen i deres 
Haand, kun at der naturligvis reserveres Skifte- 
retten en Ret til at forkaste Valget af særegne 
Grunde , medmindre der har været en endnu 
langt større Stemnieflerhed for Valget. -Man har 
altsaa kun med de Mødende»at bestille ogsforlans 
ger kun af dem, at over? Halvdelen baade efter 
Tal og Vægt skalsfamle sig; om den samme Per- 
son. Dette er ingen iUmulighed eller Vanskelig- 
hed, men stvertimod Noget, som. hvori der er In- 
teressefor at vælge en« bestemtEPerson, iii«ed«størstes 
Lethed kan tilveiebringes og altid vil blive tilveie- 
bragt. INaar det ærede Medlem dernæst vil gjøre« 
gjældende, at« efter Forslaget vil netop Afgjørel- 
sen af Valget 홢komme til at hvile hos de Kre- 
ditorer, der ere mindst interesserede i-.Afgjør,elsen, 
faa turde det være en ifu«ldstændig slige saa stor 
Feiltagelse. Han  nævnte ;Pan«thaverne. Ganske 
rigtigt, Panthavere kunne blive atthenregne til 
dem, som have en betydelig Vægt efter Lovfor- 


