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blev givet en noget større Udvidelse, saaledes at i 
det Mindste til en vis Grændse Raaen kom ind 
derunder. Raaen er næsten forsvunden i en stor 
Del af Landet, og selv de enkelte Steder, hvor 
den endnu findes, der tager den saa stærkt af, at 
man kan forudsige, at inden faa Aar vil den 
være fuldstændig forsvunden. Der er indenfor den 
Tid, hvor det nu er tilladt at skyde Raaen og 
navnlig Bukken, en Periode, i hvilken det vil være 
overordentlig let fuldstændig at udrydde dem, idet 
disse Dyr, navnlig f. Ex. i den nærmest sore- 
staaende Tid; altid vove sig udenfor deres sædvan- 

slige Jndhegning og da meget let kunne tilintet- 
gjøres. Dertil kommer nu, at Raabukkeiy som 
ikke fredes i samme Omfang som Raaen, 
bliver skudt af disse Herrer løse Jægere, 
der gaa omkring paa Andres Eiendom og skyde; 
de forstaa ikke at skjelne melleiti en Buk og en 
Naa, og skyde ofte paa Maa og Faa. Naar de 
saa have skudt en Naa, som det er forbudt at 
falbyde, saa spise de den selv, for at undgaa 
videre Ubehagelighed deraf. Det har derfor viist 
sig umuligt at frede om Raaen, naar man ikke 
paa samme Tid freder Raabukken Det vilde 
derfor være ønskeligt, om de ærede Foislags- 
stillere vilde være tilbøielige til at tage dette 
Spørgsmaal nærmere under Overveielse, og om 
ikke Forslaget kunde faae denne lille Udvidelse. 
Det kunde da, forudsat, at Thinget vil bifalde 
dette Forslags Fremme, ved 2den Behandling 
nærmere blive forhandlet, om Forslaget ikke ogsaa 
kunde udstrække sig til disse Dyr, og at der 
maaske kunde gives Harer en lidt,længei«e Fred- 
ningstid end den, der her er anført. Harer 
blive niaage Steder fuldstændigt ødelagte, dels 
ved Snarer og dels ved Krybskytter Jeg tror 
ikke, den egentlig besiddsnde Del af Befolkningen 
er interesseret i at opretholde den altfor udstrakte 
Jagtfriljetn Jeg har i det Mindste oplevet, at 
hele Sogne have i den Tid, jeg dyrkede Jagten, 
tilbudt mig deres Jagt, for at have En, der 
hjalp dem til at frede om Jagten, da ellers 
Markirne bleve overfyldte af Krybskytten som 
ofte generede dem i langt høiere Grad, end 
Dyrene gjorde. Med disse Bemærkninger skal 
jeg anbefale Lovforslaget og anmode de ærede 
Forslagsstillere til 2den Behandling at tage 
under nærmere Overveielse, om de ikke kunde ud- 
vide Lovforslaget i de af mig paapegede Ret- 
ningeit 

Rimeftadt  Jeg skal ikke udtale mig imod 
· Tanken i dette Lovforslag, men jeg kan ikke negte, 

at det fdrekom mig rigtignok ikke, at den ærede 
Forslagsstiller anførte Data, som vare tilstrækkelige 
til at begrunde den Forandring i Lovgivningen, 
som[ her foreslaas og navnlig til at forklare det 
Omfang, som man har givet denne Forandring. 
Af de Motiver, som han« angav, blev det mig in- 
genlunde klart, hvorfor det navnlig er de tre Ar- 

tet af Dyr, som her nævnes, nemlig Harer, Ager- 
høns og Urfugle, som Lovforslaget dreier sig om. 
Det blev hverken ved statistiske eller andre Data 
oplyst, hvorfor det netop er paa disse Punkter, 
at der trænges til en Forandring i den Retning, 
som her er foreslaaet. I  og for sig har jeg megen 
Sympathi for saadanne Bestemmelser som disse, 
men jeg kan ikke have nogen Mening om, hvor 
vidt man skal gaa. Hvad jeg navnlig vilde sige, 
er, at man ved saadanne Bestemmelser som den, 
der findes i § 2, kommer ind paa disse vexato- 
riske Forskrifter, som man søgte at komme ind 
paa den Gang, da Loven af 1st9 April 1871 var 
for, men som heldigvis bleve trængte tilbage. 
Det, der her foreslaas, er en hel Forandring af 
Bestemmelserne i §§ 12 og 13 i Loven af 1ste 
April 1871, idet det i den her foreslaaede Para- 
graf hedder: »Jntet Vildt maa faldbydes tilsalgs eller 
kjøbes førend to Dage efter Jagttidens Begyndelse 
og ikke længere end to Dage efter dens Udløb.« 
Dette er jo i mange Henseender en Foran- 
dring i den nuværende Lovgivning, thi medens 
man nu har Lov til at kjøbe og i det Hele til at 
handle med Vildt 14 Dage efter, at Frednings- 
tiden er begyndt, saa vil denne Tilladelse efter 
dette Lovforslag blive indskrænket til 2 Dage ef- 
ter Fredniiigsiideiis Udløb, og dertil kommer, at 
imedens § 13 i Loven af 1ste April 1871 fri- 
tager Kjøbereii for Ansvar, naar det Kjøbte er 
blevet offentlig falbudt, eller han kan paavise 
Sælgeren, saa er det her sagt ganske i Alminde- 
lighed, at ,,intet Vildt maa salbydes tilsalgs eller 
kjøbes førend 2 Dage efter Iagttidens Begyn- 
delse og ikke længere end 2 Dage efter dens Ud- 
løb«. Jeg veed uu ikke, om det har været de 
ærede Forslagsstilleres Mening, at de ville op- 
retholdes, 13 i Loven af1steApril1871 uforandret 
ved Siden af disse Bestemmelser (Afbrydelse) Den 
ærede Forslagsstiller siger, at jegskal læse Titlen. Der 
staar ganske rigtig i Titlen: ,,indeholdendeiiogle Be- 
stemmelser angaaende Jagten og Fredning af visse 
nyttige Dyr §§ 11 og 12«; men jeg maa gjøre op- 
mærksoni paa, at man kan ikke skrive Love paa 
den Maade, at man alene af Lovens Titel skal 
kunne se, hvad den indeholder, eller at man af 
Lovens Titel skal kunne slutte sig til, at dens 
Indhold er det Modsatte af det, som dens Be- 
stemmelser indeholde) Det hedder nemlig udtryk- 
kelig i § 2: »Jntet Vildt maa falbydes tilsalgs eller 
kjøbes førend to Dage efter Jagttidens Be- 
gyndelse og ikke længere end to Dage efter dens 
Udløb«. Der staar altsaa ligefrem, at det ikke maa 
kjøbes, og Meningen maa da være den, at det 
maa være underkastet Straf. Dette Lovforslag er 
i mange Henseender mctngelfuldt affattet, som jeg 
skal gjøre opmærksom paa senere ved at omtale Z 1, 
og ved denne almindelige Bestemmelse ophæves 
§ 13 i Loven af 1ste April 1871; thi det kan 
ikke nytte, at man skriver i Titlen, at Loven kun 
angaar Ophiroelsen af KZ 11 og 12 i Loven af 


