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dertil« i . Da det« ærede Medlems Ven fra Rsngsted 
(Zah«l»e)«» kom med: Forslag om, at nu skulde Til- 

skudet være 440,,00»0 Kr., saa stemte jeg stadig 
derimod; men detærede Medlenrundlad at stemme 
Det er« ham, der har»ført, os ind paa denne Le- 
de·l«se. «Saaledess læser »det»iser»ede Medlem Historie. 
Men jeg vil henvise geredeHerrer til홢Rigsdags- 
tidendien for»1870» og man vil deraf se, at jeg 
har stemt mod Bevillingen til Theatret paa ethvert 
Tidspunkt Endelig skal jeg sige angaaende 1871 
-홢.홢홢. jsg,.gnt»a,ger- at jeg vel, Ogsaa kan gjøre denne 
lille Bemærkning 홢» . at, na ærede Herrer 
ville se, efter iRigsdagstidenden, saa ville de 
finde, at idet iunder det ærede Medlems 
«V53«·Isp«i»i3«pse Enden. Behandling blev neg- 
tet den første Bevilling til Theatret, fordi 
der ikke var Tegnitiger og Overflagz men det 
ære»e Medlem gik, ind paa Bevi«l«l»ingen« ved 3die 
Behandling« og jeg tror nok, at det ærede Med- 
lenijfra Frederiksberg? (Hall) egentlig ikke- havde 3! ; l! i «s « ! .t ) ; 
saa ganfkx,U1-«et, »naar han mindede detknævnte» 
ærede Medlem om, at det var, efterat han selv: 
hizjsdse havt Leilighed« , til as; gjennemgaa disses; 
Overslag, at Bevillingen blev vedtagen. Dereftert 
gik vi ind paa Overskridelferng fordi det Hele 
var Hastværksarbeide paa et Par Dage. Jeg skal. 
imidlertid ikke videre forsølgezdeniie Sag; jeg har 
stærkzTvivl om 홢홢Y홢 og jeg tror at have den med 
Rette «홢홢홢i at man, naar Historien i sin Tid skal. 
skrives, vil dømme. at det ærede Medlem ved si»n홢 
nuvcerendesOptræden, ligesaalidt som ved sin Op- 
træder; i 186(»3J, særlig har tjent Demvkratiet 
Men-lad os holde os ganske simpelt til det, der 
foreligger, nemlig Embedsmcendenesz Lønnings- 
tillæg; « om deI skulle have Tillæg over 2,400 Kr.« 
eller ikkei Det ærede Medlem talte om, Hat det- 
gjaldt om, at Embedsnmndene kunde l live saa- 
ledes stillede, at de kunne give deres Børn en 
høiere Dannelse. Ja, jeg ,under» dem det gjerne; 
men jeg er vis paa, at der er mange ærede« Med- 
borgere, der ogsaa kunde ønske at give deres Børn« 
en saadaci«Dann«else, men som maa give Afkald» 
derpaa, fordi de savne de nødvendige Midler, der« 
tilsij JDet ærede Medlem vil ikke have« Embeds- 
mpendene stillede anderledes end andre Medbor- 
«rezi men jeg kan forsikkre det ærede Medlem om,- 

at over 9710, "ja, jeg tør sige 18720 af Danmarks- 
Befvlknsng have ikke over 2,400-,Kr. i aarlig 
Indtægt. Skulle vi ikke holde os ganske simpelt 
til det« Spørgsmaal: Tillæg over"2,40"0 Kr. ellers 
ikke, det er derom, det»gj«celder. AtEmbedsmændene j 
skulde blive miiidre velvillige overfor? Befolkningen, 
enten de faae dette Tillæg eller ikke, tror jeg ikke 

kan komme i Betragtning, »i » alt Fald vilde jeg 
ikke give Meget sat; den Velvillie» pi skulle kjøbe 
paa den Maade. Naar jeg altsaa ganske simpelt 
holder mig til Sagen selv,. da Ystsaar det, for mig 
saaledes 홢홢» og jeg er, vis paa, at det, pjl staa 
saaledes ,or»mange»Andre 홢홢,홢, at man ifølge Sa- 
gens egen Natur, ikke af politiske Grunde, finder, 
at Konjunkturerne nu ere saaledes, at man ikke 
behøver, at give Tillcegstil e1«1»»Løn af over 2,400 
Kr Jeg tpivler ikke om, at det ærede Medlem 
i Forbindelse med sine mange, Nieningsfcesler her 
bag ved 홢- der er sa1»i«deli»g, nok med ham idag 
홢홢 vil pcere istand til at gjenae1nfare»sit»Farslag; 
men jeg tvivler om, at han just vil tjene Demo- 
kratiet baade derved, og ved, den Holdning, han 
overhovedet indtager. Det skal jeg imidlertid 
foreløbig lade staa hen indtil videre. 

Hplstein-Lesreho1;»g: Jeg skal heller 
ikke fzzilge det » cerede·Medlep»j» i a»t koannxe ind 
paa Storpolitsk,«, uden forsaavidt det er« uund- 
gaaeligt i Forbindelse ,med den Stordaajy han er 
i»Begr»eb, med. Det ærede Medlem sagde, at 
jeg havde erkjendt, at min 5 pEts Nedsaettelse 
var uhillig» idet jeg« havde «t«ilbudt» for at faae 
en Forstaaelse istand med dem, der ikke vilde 
gaa saa vidt, at»»ga»a lidt høiere med Procent- 
tallet. Derved skulde jeg have erkjendt, at mit 
Forslag var ubilligtl Jeg vil nu spørge det 
ærede Medlem: Naar han ikke kan faae det 
Bedste og derfor tager det N·c«estbedste, om han 
saa har erkjendt, at det Næstbedste er det Bedste? 
Nei, det erkjender man naturligvis ikke derfor; 
men, at det var bedre for mig at gaa 5 pCt. 
op, idet jeg rører; ved alle Lønningen end at 
gjøre«et i den Grad 홢홢 jeg tgir nok under disse 
Forhold sige 홢»홢 ahnoemt Forslag som det, der 
idag opstilles af det «cerede홢21)iedlem, vil ogsaa 
kunne forstaae. Nu siger det ærede Medlem, at 
det er kun nogle faa Tusinde Kroner, det dreier 
sig om for Statskassem Altsaa, det ærede Med: 
lem mener virkelig, at, naar det halve Antal 
Lonninger miste deres Tillæg af 15"pCt., naar 
Maximalgrcendseri escettes ned til det Halve, saa 
bliver der kun sparet nogle faa; Tusinde Kroner. 
Men lad ds nu se bort derfra, thi, hvad ved- 
kommer det Sagen? Spørgsmaalet er jo ikke, 
hvorvidt vi skulle spare de og de Tusinde 
Kroner. Naar det var fra dette Standpunkt, vi 
skulde se SagenJ saa kunde det ærede Medlem 
sige, at, naar pi foreslaa, at der paa Finants- 
loven skal ydes Tilskud« eller Laan til mang- 
foldige Forretninger, som ikke ere Statsforrev 
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