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Fors lag  t i l  Lov om Nedlæggelse 
as Ebel tof t  A m t s t u e  

Der afgaves 38 Stemmesedler, som alle 
vare gyldige. 

Valgte bleve: Dres ing ,  Iørgensen,  
Moltke,  H. C. Nielsen og Raben hver 
med 38 St. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

Første Behandl ing af: Forslag t i l  
Lov om Penfionst i l laeg for forhenvæ- 
rende Kgl. Skuespil lerinde Fru  Augusta 
Schiemanm født Petersen. 

(Lovforslaget findes i Tillæg 0.) 

Lovforslaget sattes under Forhandling. 

Ingen begjaerede Ordet. 

Sagens  Overgang t i l  2den Be- 
Handling. 
vedtoges enstennnig med 38 Stemmer. 

Man gik derpaa til den sidste Sag, 
som var: 

Anden og sidste Behandl ing  as: 
S t a t s r ev i s ionens  Betænkning over 
S t a t s r e g n s k a b e t f o r F i n a n t s a a r e t 1 8 7 6  
홢홢77. I 

(1ste Behandling findes i Tidenden Sp. 125). 

Minifterett  fo r  Kirke- og Under- 
visnitigsvoefettet (Fischer): Jeg beklager, at 
jeg var sorhindret fra at være til Stede ved 
denne Sags første Behandling, og jeg nødes 
derved til nu at udbede mig de Herrers Opmærk- 
somhed for nogle Bemærkninger, som vilde have 
været mere paa rette Sted, dersom de vare 
fremkomne ved Sagens foregaaende Behandling. 
Der findes nemlig i Betænkningen over det fore- 
liggende Statsregnskab Pag. 118 nogle Bemærk- 
ninger, hvortil der er knyttet Jndstillingen som 
jeg finder Anledning til at henlede det ærede 
Things Opmærksomhed paa. Jeg vil først bede 
fastholdt i Erindring, at det Regnskab, der nu 
foreligger, er Regnskabet for Finantsaaret 1 876홢7 7 ; 
det maa jeg bede meget vel fastholdt og saa 
dermed sammenlignet, hvad der er sagt Pag 
118, som Motivering af de 2 Indstillingey der 
staa øverst Bog. 119; thi naar De Herrer læse dette 
opmærksom igjennem, ville De finde, at de to, 
Jndstillinger med Hensyn til det nu foreliggende 
Statsregnskab, ikke ere motiverede ved dette 

Regnskab, men motiverede ved det foregaaende 
Aars Statsregnskab, nemlig Statsregnskabet 
for 1875홢홢76. Dette Statsregnskab fore- 
laa jo til Rigsdagens Behandling ifjor, 
det er lykkelig passerer alle Skjær og kommen i 
Havn derved, at begge Rigsdagens Afdelinger 
have godkjendt det, men ikke destomindre komme 
nu to af Statsrevisionens Medlemmer tilbage til 
dette Regnskab, gjennemgaa det, naturligvis for The- 
atreis Vedkommende; thi det veed man jo, at Thea- 
tret ligger udenfor alle almindelige Regler, ellers 
holder man sig i det Hele taget til Statsregnfkm 
bet, som det foreligger. Altsaa for Theatrets 
Vedkommende er man gaaet tilbage til det fore- 
gaaende Aars Statsregnskab, og derpaa har man 
begrundet 2 Jndstillinger angaaende det nu fore- 
liggende Statsregnskab. Det er mildest talt en 
ganske besynderlig Fretngangsmaade Jeg vil 
fremdrage dette, fordi jeg tør forudsætte, at mange 
ærede Medlemmer dog just ikke saa nøie for hvert 
Blad, de have læst 홢홢홢 hvis de overhovedet have 
læst noget Blad af Betænkningen 홢 have vendt 
om og set, at det er Statsregnskabet for 1876홢홢홢 
77, der handles om, og derfor maaske heller ikke 
ere blevne opmærksomme paa, at, naar der f. Er. 
staar Pag 118 »Der foreligger ikke i det her 
omhandlede Finantsaar 1875홢홢76« og saa frem- 
deles, ikke tales om det Regnskab, der foreligger, 
men om det foregaaende allerede afgjorte Regn- 
skab. Det er derfor nødvendigt, at jeg scerlig 
henleder Opnmrksomheden herpaa og saa gjen- 
tiemgaar lidt nærtnere Motiveringetx af de 2 Ind- 
stillinger til det nu foreliggende Statsregnskab, 
som findes øverst idag. I I 9. Der klages nemlig Rug. 
118 overordentlig stærkt over, at der har fundet en 
betydelig Nierudgift Sted og over det af Ministeriet 
approberede Budget Det fremdrages der med 
stor Styrke, at Garderoben endog har kostet 13 
홢홢홢14,000 Kr. mere, end der var beregnet, at 
Maskiner-i og Dekorationer have kostet c. 50,000 Kr. 
mere, end der var beregnet, og derpaa kommer 
en Tilføielse, som jeg siden skal komme tilbage til. 
Det var, som jeg gjentager, i 1875홢홢홢홢76, at det 
passerede, og derpaa grundes nu Jndstillitigen for 
1876홢홢77. Gnhvre maa derfor komme til at 
spørge: hvorledes have da Udgifterne stillet sig i 
1876홢홢77; er der i 1876홢홢77 en lignende Over- 
fkridelse, som man maaske har glemt at tilføie, 
eller hvorledes forholder det sig? Jeg vil bede 
de Herrer saa at tage det foreliggende Regnskab 
for dem og se ret tiøie paa Titlen, at det 
virkelig er Statsregnslabet for 1876홢-77, man 
faar i Haanden, og derefter undersøge, hvor- 
vidt den Skildring blot nogenlunde pas- 
ser, som indeholdes i Betænkningen Pag 118. 
Jeg vil da først tale om Garderoben Den var 
beregnet til en Udgift af 41,960 Kr., der er an- 
vendt dertil 37,891 Kr., altsaa en ikke ganske 
ubetydelig Mindreudgift Dernæst kommer Ma- 
skineri og Dekorationen der, som jeg nylig nærme, 


