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at give Raad«, og saaledes har fralagt sig i sine 
Udtalelser enhversomhelst Solidaritet med Regje- 
ringen, men de Herrer desuagtet finde paa at sige: 
,,Ja, vi forudsætte, at vi af det ærede Medlem 
have hørt Regjeringens Mening«, og saa bag efter 
komme til den Erkjendelse, som ogsaa her er kom- 
men frem, at man gjorde feil i at antage, at det 
ærede Medlem talte i Regjeringens Navn, hvem 
Anden har saa begaaer denne Feiltagelse end de 
Herrer selv. Det er det Uheldige, at de Herrer 
næsten altid begaa Feiltagelser i deres Domme om 
Regjeringen eller deres Modstandere; men de Feil- 
tagelser, som de selvibegam skulle de ikkesgive 
Andre Skylden for. Den ærede sidste Taler be- 
gyndte paa sin«sædvanlige morsomme Maade meds 
at sige, at det ærede Medlem for Storeheddinge 
havde sagt, at naar Landets Existents stod paa 
Spil, da kunde han og« hans Meningsfæller nok 
vise Resignation, men naar det gjælder Sukker- 
kogeriet, kunne de ikke gjøre det. Gut-saadan Ud- 
talelfe er aldrig fremkommen Hvad der er uo- 
talt, er fuldstændig min Mening og var det ogsaa, 
da jeg udtalte mig igaar, men ikke»var saa heldig 
at faae tydelig udtalt, nemligxat under de stor- 
politiske Kampe, som have fundet Sted« her iSa- 
len, have vi Andre «været nødte til at finde osii 
Meget, som vi ansaa for saare uheldigt, og have, 
som den ærede Taler sagde, gjort det med Resig- 
nation og Taalmod; men det at sige, at vi have 
været nødsagede til med Resignation at finde os i 
det, indeholder ingenlunde, hvad den sidste ærede 
Taler udtalte. Hvad den ærede Rigsdagsmand 
for Storeheddinge idag og jeg igaar hærdede -홢홢 
og jeg tror ogsaa, at mine Rieningsfæller i denne 
Sal hævde 홢홢, er, at Beboerne paa Øerne have 
et Retfærdighedskrav at fordre Fyldest for i denne 
Sag, og hvor der er et virkeligt Retfærdigheds- 
krav, maa vi ikke opgive Kampen, selv om vi have 
hele det øvrige Thing imod os. Det er Retfær- 
dighedskravet, som her er Tale om, som man ikke 
i denne Sag kan sætte sig ud over, selv om det 
staar i Forbindelse med et Siikkerkogerh thi Suk- 
kerkogeriet er slet ikke det, det dreier sig om. (Th. 
Nielsen: Hvorom er det da?) Det er om 
Retfoerdighedssporgsmaalet (Afbrydelse) Jeg 
beder de Herrer dog anvende en lille Smule Logik 
i deres Raifoniieinenh thi saa ville de vide, at 
jeg ikke her taler om Sukkerkogerieh men om Op- 
fyldelsen af, hvad Nogle kalde en Retfærdigheds- 
pligt og Andre en Billtghedspligt mod de vest- 
indiske Øer. (Th. Nielsen: Er der ingen Para- 

graf i Forslaget om Sukkerkogeriet?). Maaske 
det« ærede Medlem kun kan se Murene i denne 
Sal, men ikke det, som foregaar indenfor dem. 
De Herrers Logik er noget vanskelig at forstaa. 
Den sidste ærede Taler udtalte blandt Andet, at 
ved at negte Loven Overgang til 3die Behand- 
ling,« afskare vi Regjeringen enhver Udvei 
til at handle ulovlig 홢홢 det er hans sædvanlige 
Maade at" udtrykke sig paa -홢«홢, hvilket han saa 
senere forklarede ved, eller at afskære enhver Be- 
rettigelse til at handle paa egen Haand. Det er 
en: ganske mærkværdig Logik, at, naar Nødvendig- 
heden fordrer, at Statsstyrelseii skal handle, og 
den henvender sig til Rigsdagen og forlanger den- 
nes Medvirkning til at handle, og den negter, 
hvad der skal gjøres, man saa afskcerer Regjeringen 
Berettigelsen til at handle paa egen Haand. For 
mig er det« efter Logiken soleklart, at saa giver 

,man Regjeringen Berettigelse til at handle paa 
Men Haand. s 

Formandeit  (Krabbe): Jeg vil ikke 
gjerne ° have Forhandlingen ført ind paa Forud- 
sætninger, hvis Drøftelse ikke-kan være til nogen 
Gavn for Fo1«h«andlingerne, men kan vække Bitter- 
hed. Jeg skal ogsaa gjøre opmærksom paa, at 
der ikke, fra dette ThingsSide er Tale om at 
negte at foihandlesmed Regjeringen. 

I a g d :  Jeg skal srette mig efter den ærede 
Formands Opfordring, men dog gjøre opnnrrlsom 
paa, at det næste Llfsteniningspunkh som foreligger, 
naar det nuværende forkastes, er netop at afstære 
yderligere Forhandling med Regjeringen om den 
foreliggende Sag ved at negte sammes Overgang 
til 3die Behandling. Men, som sagt, hvad der 
for mig er af Vigtighed at paapege, er den efter 
mit Syn skjæve og falske Slutning, at vi ved at 
negte Lovforslagets videre Behandling skulde af- 
skære Regjeringen Berettigelsen til at handle paa 
egen Haand; det forekommer mig tvertimod at 
være en simpel og klar Logik, at, naar Regjeringen 
henvender sig til Rigsdagen og opfordrer den 
til i Forening med sig at tage Bestemmelse om, 
hvad der skal gjøres for at afhjælpe Nøden paa 
Sk. Croix, og Rigsdagen undlader at forhandle 
Spørgsmaalet med Regjeringen, da eisalene af- 
skærer man ikke, men man henviser Sagens Af- 
gjørelse til Regjeringen selv (Latter). Ja, de 
Herrer le nu af denne Sag, som de gjøre af saa 
meget, som De bagefter ere nær ved at græde 
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