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en Lærer, der har tjent i mange Aar med lovlig 
Adkomst til Efterløn, kan sendes fra det Hele 
uden Lov og Dom, idet Ministeren mente, at der 
er flere betryggende Bestemmelser. Jeg negter 
ikke, at der er flere betryggende Bestemmelser, 
men i Principet er jeg uenig i dette Forhold, 
medmindre det i det Hele ved en Grundlovs- 
forandring skal gjøres gjældende for alle Stats- 
tjenere; da kan det i alt Fald overveies, hvor- 
vidt, man vil gaa ind derpaa; men læser man 
Grundlovens § 17 overfor de fast ansatte Stats- 
tjenere, og læser -man Lovforslagets Bestemmelser 
her med Hensyn til Penfionsret for Lærerne, er 
der saa stor Forskjel, at jeg ikke tror, naar vi 
overhovedet skulle have offentlig ansatte Lærere, 
at det gaar an at stille dem saaledes. 홢 Den ærede 

-Minister gik noget let forbi Ordningen med 
Halvdags Skolegang; ja, den blev nok noget 
omtalt, og det blev nævnt, at Bestenmelsen blev 
indført i Landshinget, og at Ministeren ikke vilde 
være uvillig til 홢홢홢홢 lod det til 홢- at forandre 
den. Om det Spørgsmaal, hvorvidt der skal 
være Halvdagsinidervisning eller Heldagsundew 
visning hver anden Dag 홢홢홢 det vil sige indenfor 
det Tirnetal, der i Loven er nævnt 홢 vil jeg 
slutte mig til en Udtalelse af Monrad i hans 
sidste Pine, hvoraf det maaske maa være mig 
tilladt at«oplæse et Par Linier: »Om Skolegan- 
gen bør være hel- og hverandendags eller halv- 
og hverdags er et Spørgsmaal, - der bør være 
overladt til de stedlige Myndigheders Afgjørelse. 
Det er et Misgreb, naar Lovgivningsniagten 
giver Bestemmelse herom, da det Hensigtsmæssige 
her ganske beror paa de stedlige Forhold. Hvor 
mange af Børnene have en lang Skolevei, er 
hverandendags Skolegang fornuftigstz hvor det 
ikke er Tilfældet, kan hverdags Skolegang være 
at foretrække« . . . men dogikke med to Timer ad Gan- 
gen; det falder maaske ogsaa nærmest santmen med 
Ministerens Forslag og Mening. Med Hensyn 
til Fordelingen af Skolen, som er nævnt 홢홢 jeg 
talte om Fordelingen 홢- hvorved forstaas For- 
skolen, yngste og ældste Klasse, vil jeg sige, at 
Ministereiis oprindelige Forslag om Forstole til 
det tiende Aar og derefter toaarige Klasser vil 
være at foretrække for, hvad der er indsat af 
Landsthinget; men jeg tror ikke, at vi kunne 
fastslaa Forskolen som Regel Bestemmelsen om 
Vs Mil 홢- og stort Mere kan man vel ikke 
sætte 홢- kan blive saa besværlig for mange Kom- 
maner, at det vil blive umuligt at gjennemføre 
Sagen, saaledes. Men som jeg anførte, det kan 
ogsaa blive tvivlsomt, hvor vidt de kunne 
faae de fornødne Kræfter, der i det Hele kunne 
lede disse S1naabørns Undervisning paa tilfreds- 
stillende Maade for den Lønning man kan antage, 
der bydes for en saadan Gjerning. Dersom jeg 
ogsaa i denne Forbindelse maatte læse nogle Li- 
nier af Monrads Bog, Side 34, ønskede jeg det 
gjerne. Han siger: »Om vort Undervistiiiigsvm 

sen skal gjøre et Frem- eller Tilbageskridt ved de 
paatænkte -Forskoler, beror ganske paa de Lærer- 
eller Lærerindekræfter, hvem Forskolen betros. 
Hvis Lærerinden kun forniaar at bibringe Børnene 
nogen mekanisk Færdigljed i Læsning, Skrivning, 
Regning, men derimod ikke at vække deres aande- 
lige Liv eller sætte Tænkeevnen i Bevægelse, saa 
vil Læreren komme til bittert at sande, at den 
tiltænkte Hjælp var til Skade«. Han siger län- 
gere hen: ,,Det er den skjønneste Blomst af Læ- 
rerens Kunst, om han kan fortælle saaledes, at 
de Smaa følge ham med hele Sjælen, saaledes 
at Fortællingen griber dem, og Øinene straale 
om han kan løse deres Tungebaand og saae dem 
til at tale, om han ved hver Samtale kan bi- 
bringe dem nye Begreber og sætte Tænkeevnen i 
Bevægelse-C Jeg tør ikke læse Mere op om dette 
Punkt; han henviser, som en naturlig Forbere- 
delse, til Asylet og slutter sin Omtale af Spørgs- 
maalet saaledes: ,,Hvis Forskoler skulde blive 
oprettede, da maa de under alle Onistændigheder 
ordnes, ikke som noget Selvstændigt, men som et 
Led af Skolen, saa at de staa under Lærerens 
Styrelse og ikke kunne berøres hans Undervis- 
iiing«, og det Sidste betragter jeg i alt Fald som 
et meget vigtigt Punkt. Jeg tror, at det er godt, 
om man lægger et saadant Ansvar paa Læreren 
for Undervisningens Ledelse i det Hele; det styr- 
ker hans Stilling, om han i sit Distrikt skal have 
Jndseende med Forskolernes Oprettelse og have 
Tilsyn med den Gjerning, som der udøves. Jeg 
kan tiltræde disse Udtalelser as den høiærværdige 
Forfatter; men selve det Spørgsmaal: Kan Al-- 
mueundervisningen i Danmark fremmes til et til- 
strækkelig HM Maal ved dette Forslag, forekom- 
mer mig, at den ærede Minister gik udenom, og 
det er dog egenlig det afgjørende Spørgsmaal. 
Nu er jeg vedblivende af den Anskuelse, at det 
er ikke muligt. Det er meget tvivlsomt, meget 
ubestemmeligt, hvorvidt overhovedet Undervisningen 
vil fremmes ved dette Lovforslag og er det Til- 
fældet, saa er hele Apparatet selv det, man 
kan blive enig om deraf, mindre vcerdt. 
Grundlovens § 85 siger: ,,De Børn, hvis For- 
ældre ikke have Evne til at sørge for deres Op- 
lcerelse, ville erholde fri Undervisning i Almue- 
skolen«. Det er en smuk, en meget smuk Be- 
stemmelse i vor Grundlov; men det kommer ved 
denne som ved alle saadanne Bestemmelser an 
paa, hvorledes den bliver udført. Sige vi: Du 
maa nok faae fri Undervisning men Skolen maa 
kun staa aaben for Dig tre Timer daglig om 
Binteren og to Timer daglig i S Dage om Ugen 
om Sommeren, og banker Du paa til andre Ti- 
der, ønsker Du at blive noget længere, saa er 
der lukket, da, er det ganske vist en fri Under- 
visning, sat efter Lovens Regel, men jeg siger, at 
for alle de Fattige, hvis Stilling dog er en saa- 
dan, at de ikke kunne holde deres Børn hjemme 
til Undervisning, og som have en levende Følelse 


