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mand til홢 at benytte en Andens Varemærke ikke ! 
lettelig kunne være nogen anden end den; iHaab 
om at Publikum ikke altid er saa nøie orienteret, 
at forsøge for sig at Udbytte den Tillid, som ikke 
han, men en Anden har erhvervet, hvad der ikke 
turde fortjene nogen Opmuntring af Lovgiv- 
ningen. · - « 홢 « l 

- Udvalgets stiller Ændringsfo«rslag, sigtende til 
at gjennemføre den ovennævntesOrdning. « i 

Et Mind re t a l  (Ole Christenseny Lethj 
G. Petersen, 홢  Steffensenfformerier endvidere, 
at i Overensstemmelse med den i Lovforslagets 
§ 9, 2det Punktum, om beslægtede Tilfælde inde- 
holdte Regel bør en Kjendelse eihellerk erlægges« 
for Anmeldelse -af, at Varemterket -agtes benyttet 
til flere»end» de oprindelig angivne Slags-Varer. 
Mindretallet stiller Mndringsforslag ix«zdenne«« 
Retning. s 

Med Hensyn dernæst» til Lovudkastets Be-i 
stemmelser vedrørende Straffeansvareh ogkshvads 
dermed staar . i Forbindelse, e r  hele Udvalget! 
enigt;;i, sat Lovudkastet sbør undergaa»væsentligeg 
Forandringer. I  denne Retningkskalxsbemærkess 
Følgende:-; ; « 홢 gs ) « s x s  « :« 

J  K 20, første Stykke, andet Punktum, siges :« 
at« fra Lovens Jkrafttræden ,,bortfalder Bestem- 
melsen i almindelig borgerlig Straffelovs § 278,t 
andet Stykke, første PunktuinC Det synes her- 
ved at være overset, at ved. saaledes atiudskjære« 
det nævnte Punktum af zStrasfelovens § 2!78,E vil 
Meningen k af det« efterfølgende«Punktum i det. 
Mindste i formel Henseende i en betænkelig Grad 
forrykkes, idet det deri brugte Udtryk: ,,den nys- 
nævnte Straffebestemmelse« da vil komme til at 
referere sig til Strasfebestemmelseni § 278 første 
Stykke; som «er«Fængsel spaasjVand og Brød ikke 
under 5 Dage, eller Forbedringshusarheidessindtil 
2 Aar,, m e d e n s  det nævntesUdtryk ikkun er 
sigtet til Straf af; Boder indtil -100 sid. og i 
Gjentagclsestilfælde høi-ere Bøder eller Fængsel» 

- sI §x»ls«sidste Stykke, foreskrives -med, Hen- 
syn tilkdeksstraffesagerspder kun- «paatales sxefter 
den Forurettedes Begjæring, at Paatale bortfal- 
der, saafremt den Forurettede ikke begjærer saa- 
dan inden Aar og Dag; efter at. han xe»r»bliesk 
Pen? vidende, oszm den »stedf»t»t»r»tdne» kOjxertxædelfe. 
Her-vid» søges» efter Udvalgets» Fotfmeningjkiiidfxsxrt 
eiiisaavetttinangelsulkk .- soniHimiodj de nugjceldejtde 
Reglet«c» stridende Præskri«s5tidt»i»sfkist«,« idet, «soni»«beg 
kjendty almindelig borgerlig Straffelov S§ 66 og 
67 foreskrive, at Straffen for en Forbrydelse, 
der kun efter den Fornærmedes Begjæring; skcil 
forfølges af dets Offentlige, Ii alle Tilfælde« bort- 
falder efter 22 sAars«Forløb» sogo desforndenasaas 
fremt den Forurettede ikke inden. e t Aar efter at 
være rblevensk vidende som ' Gjerningsmanden be- 
gjærer» Paatalex sxs ; k H »sg væk» i » « k l 

Udvalget er fremdeles enigt- i« R at detssbor 

udtrykkes i Loven, at der kciri tilkjendes den For- 
zurettede Skadeserstatning, samt at Loven» med! 
HHeUsyn til Straffebestemmelser for uhjemlet Brug 
kaf Andres Mærker«hovedsagelig Ur slutte sig til; 
Hvad Straffeloven, navnlig sammes § 278, inde-- 
holder herom, medens dog · - » » « 

; · Et F l e r t a l  (Bertelsen, Ole Christenseits 
Juel, Leth, G. Petersen; Steenstriip)홢«tror, »»atialmi»n- 
;delig borgerlig Straffelov af10de Februar 186 67 bør 
betragtes som en sammenhængende Helhed, og at 
Harmonien imellem dennes enkelte Bestemmelser» 
vilde brydes ved uden« færlig Nødvendighed at 
kskjærpe enkelte slisrf de«si disse foreskrevne Straffe» 
naar« Lovgivningen leilighedsvis kommer t i l  at  
beskjæftige sig med Forhold, der berøres assStraffekk 
slo홢ven. Flertallet skjønner ikke, atseniNzktdiienis 
dighed af den anførte Beskaffenhed · foreligger i  
snærværende Tilfælde, men har derimods»ingen«Bets홢 
ktænkelighedt ved «atssfølge den tilsvarende tydske Lov 
af «3"홢0te- Novemberss1874 deri; stat der vedtSidens 
xaf Jkjendelsenskafdet ifølge «S»trasfeloven»s §» M§ 
forskyldte-Straffeansvar, kan efter den-Forurettedes 
jBegjæring tillægges ham en Bode fra 200 til 
k2,000 Kr., saaledes zat denne Bøde tjener ham 
som Skadeserstatning, saafremt hans ikke ksforekk 
trækker i eller-henvises : ; til at søge»Erstatning3ginder 
et civiltkxSzetgsmaalii »J«Henhold i til disssscBetragtk 
ninger stiller Flertallet « Ændringsforslag. 

Et Mindretgk (Holch, Klein, I .  Stef- 
-feti»s»en) tror dog, at» man bør indskrænke sig til 
medsLovforslaget sat forhøie» Bødestraffenx til Bøder» 
fra 2«00 til 2,000 Kr.-Jeg stiller«Æitdringssorslag 
i Overensstemmelse hermed. ««i« « ii s« i« -  -, «  . -  sss 홢  « -  

««« Med Hensyn-til de irivrige«Ændriiigsfois ag 
forlfeholdersmcin sig mundtlig atzbegrunde dis eT« 
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Udvalget:  " t i «  
B· » 1) J  anden Linie foran ,,at« og »i fjerde 

inte foran, Yzkaak »ijttdsxhdes ,znhjer»rsileszt»· « i' ( 3 x « 

Udvsitlgets JYZWEZT 3« 3« 홢3 k««3sz««k« 
3 : «2)·« I  Slutniiigen af Pghasgrzafeii udgasctsrJ "J.«f, 
sesctslkssss rigt» ser-Ir- Hlger D r i f t «  II« 홢 « 

X sU ) 

Til § 2. 
Udvalget:  kt - « M« 

3)":J fjerde« Linie »eftern«Varer« indskydes , -! 1 ' l! x s,,af samme Slags-A Mattgsxsskiiisti tilsilititss oss; 


