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B e t æ n k n i n g «  

over 

Fors lag  til L o v  om S a g f o r e r n e s  Adgang  til S a l c e r  for Udforelsen » 

a f  offentlige og beneficerede S a g e r .  

(Afgiven af Folkethingets Udvalg den 30te Aprilsz1879). 

» ) 

I  den første Halvdel as indevcerende Aar- 
hundrede er der, navnlig ogsaa efter Forslag fra, 
Provindsialstænderne, udgivet flere Love til Udvi- 
delse af Prokuratorers og Advokaters Adgang til 
Salær i Retssagey som de udføre efter offentligt 
Paalæg. Disse Love, der afsluttedes med Plakat 
af 17de Februar 1847 om Høiesteretsadvokaters 
Salærer som Defensorer, vare begrundede i den 
Betragtning, at Sagførerne burde have ,,Godtgjø- 
relse for. deres Arbeide-A Det foreliggende For- 
slag støtter sig paa den samme Tanke og tilsigter 
at udføre den videre ved at tillægge Sagføreres 
»Salær, afpasset efter deres Arbeider-O i alle 
Sager ,  som de udføre ifølge Beskikkelse 
Efter den væsentlige Forandring, som er foregaaet 
i Adgangen til at drive Sagførernæring ved Lo- 
ven af «26de Mai 1868 om denne Gjenstand, ta- 
ler Billighed endnu stærkere for fuldstændig Gjen- 
nemsørelse af den nævnte Grundsætning om Be- 
taling af Sagførernes Arbeider for det Offentlige. 

Udvalget tiltrceder derfor ikke blot Forslaget, 
men mener, at hin Grundsætning maa føre til, at 
Sagførerne erholde en let og sikker Adgang 

t i l  Betal ing as de nødvendige Udlæg, 
de have for at udføre de S a g e r ,  hvori  
de beskikkes af det Offent l ige  Der sav- 
nes en almindelig Lovbestemmelse om Veder- 
lag for saadanne Udlæg» hvorom der er udgaaet 
mange forskjellige kollegiale og ministerielle Afgjø- 
relserkkom enkelte Tilfælde. Dog hedder det i 
en Skrivelse af 22de Juli 1850 fra Justitsmini- 
steriet, hvori der tales om Udredelse af Omkost- 
ningerne ved Bekjendtgjvrelse af en Mortisikations- 
stævning for en Paa, der havde fri Proces: 

,,Det turde vel endog være et Spørgsmaal, om 
ikke Bevilling til fri Proces i og for sig maatte 
medføre, at de omspurgte Omkostninger bleve at 
udrede paa samme Maade som de øvrige ved den 
benefieerede Sag foranledigede Udgifter«; og der- 
efter siges det, at der ,,ikke existerer nogen Lov, 
der paa en udtønnnende Maade sastsætter Virknin- 
gerne af fri Proces, og der er derfor ogsaa i saa 
Henseende opstaaet forskjellige Tvivl, der kun have 
kunnet W s  ved kollegiale eller ministerielle Reso- 
lutioner, for hvilke det vilde være forgjæves at 
kræve anden Hjemmel end den, som Loven es 
Analogi og de almindelige processuelle Begreber 
afgive«. 홢홢홢 Udvalget mener, at, som antydet i 
nysnævnte ministerielle Udtalelse, vil Erstatnin- 
gen for beskikkede Sagsøreres nødvendige Udlæg 
i befalede Sager rettelig og billigvis kunne he- 
stemmes og udredes paa samme Maade som 
Salærerne i disse Sager, og der er stillet et 
Ændringsforslag i denne Retning. 

Redaktionen af Forslagets § 2 vil for- 
mentlig vinde i Tydelighed ved det af Udvalget 
under Nr. 3 stillede Forslag. 

Forslagets § 3 indskrænker den beskikkede 
Sagførers Adgang til at erholde andet Vederlag 
for Sagførelse end det efter Paastand tilkjendte 
Salær, og tilsteder kun Afvigelse, hvis Justitsmi- 
nisteriet samtykker deri. erimod indeholdt Re- 
gjeringsforslaget, at en agfører kan, ,,naar han 
efter Overenskomst med Parten beskikkes udenfor 
sin Tour« modtage Betaling ved Siden af det til- 
kjendte Salær. 홢 Udvalgets Flertal maa anse denne 
Bestemmelse i Regseringsforslaget for vel grundet, 
naar den indskrænkes blot til »Beskikkelse« udenfor 
Tour«, da det nemlig ofte sker, at en Sagfører 


