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vil jeg dertil ogsaa kun kunne svare: Ner. For« 
det Første« vil det ikke være Finantsministerens 
Sag, da Vedkomtnende ikke tjener under mig. 
Vedkommende tjener under Statsbanebestyrelsem 
altsaa under Indenrigssninisteriet Det er nu 
kun rent formelt Men jeg vilde heller ikke kunne 
gjøre det af en anden Grund, idet jeg nemlig 
ikke tvivler om, at det vil medføre, at der kom 
en Række af andre Andragendet akknrat med lige 
faae stor Vægt pcia Fyldestgjvrelse som dette. 
Det turde vel«hændex at Forholdet i Virkeligheden 
er det, at«der fra Fortiden, fra den Tids da Va- 
nerne vare under privat Bestyrelse , « muligvis 
er en Del«Tilfc«elde, hvor Vedkoniittende, der nu 
ere ansatte, ved Siden af Lzennen nyde en Pen- 
sion, medens der ogsaa er ett Række af Pensio- 
nister ansatte i  den senere T id ,  som ere blevne 
berdoede Pension; Jeg; ser altsaa ikke rettere, 
ends at man ved at fyldestgjsresdette Andragende 
uundgaaelig vil komme til at syldestgjsire en 
Række lignende Andragender, oghvortil det fore- 
kommer ivrig, at der ikke kan være tilstrækkelig 
Grund. Naar man« strewt overholder, at Pen- 
sionen tcxbessved Jndtmdelseii enhver anden Be- 
stilling i Statstjenestezip saa ser jeg ikke, hvorfor 
man skulde gjør«e홢 Uiidtagel e« med Hensyn til 
Statsjernbnnetjenestens Sktilde det vcere Udvaljs 
gets Mening, at man-helst maa kaste etszSlvr 
över, hvad der maatte; stamme fra Fortiden as 
ikke ganske lovlige Forhold med Hensyn til Pen- 
sionering af Statsjernbanebetjentk og man heller 
ikke vil setablere enheliny Regel for Stcitsjerm 
banen-tjente, nemlig den; a t  vest Modsætning 
til alle andre Statstjenjerw skulde beholde deres 
Pension ved«Sid«en« af Statslennem saa ser jeg 
ikke rettere end , at det«Ønskelige vilde være; at 
baade Akndringsforslaget og Udvalgets Indstilling 
eller; hvad jeg skal kalde det, hvad der af 
Udvalget er udtalt som en Forudscietning eller 
Forventning, begge Dele forsvandt: Det tror 
jeg ogsaa bedst» vilde svare til ,« hvad der i alt 
Fald s er den cerede Wndringeforslagsstillers Me- 
ning. 

Bi l le :  Dets som rcdgjer det eiendommelig 
Ubillige ved det Tilfælde, hvorom« vi tale, er, at 
der har været en feil Forudsætning tilstede ikke 
alene hos den paagjældende Mand, men ogsaa 
hos hans tidligere militcere Foresatte og senere 
civile Fdresatte otn den Stilling, hvori han vilde 
blive bragt. Sagen er nemlig den, at, naar«en 
Mand! bliver« afskediget fra en saadan militoer 
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