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ligt, uden Tryk eller Trusel, at de have undladt 
at stemme. Det Fleste have slet ikke talt med 
Godsforvalter Ettrup derom; et Par .have gjort 
det, og til et Par har denne sagt, at han 홢- 
eller Eieren 홢홢- helst saae, at de bleve hjemme, 
men uden at deri laa nogensomhelst Trusel« 
Hvad bliver der tilbage overfor denne Forklaring 
af de Paagjældende selv? Der bliver tilbage Hr. 
Taubers Hjemmelsmand som er Gaardmand Niels 
Nielsen. Hvad har han da forklaret? Han har? 
forklaret, at han kjendte ikke noget eneste Tilfælde 
as Tvang mod Espe Husmcend, og at han har 
kun til Tauber opgivet, hvem der ikke havde stemt 
paa ham, men at han har ikke talt Noget om 
Trang. Det er Hjemmelen paa dette Punkt. 
Ikkedestomindre figurerer Espe Gods Jrenideles 
som et Gods, hvor der har fundet Valgtryk 
Sted. 홢홢홢 Jeg gaar nu til Lyngbygaard. Hvad 
Lyngbygaard angaar, maa det indrommes at her 
er et Tilfælde, hvor der efter den ene Paris For- 
klaring har fundet Noget Sted, der kan 
kaldes et Valgtryk; det er nemlig Smed 
Peter Jakobsen, der har forklaret, at han 
sidste December blev kaldt til Forvalter Frede- 
richsen og betydet, at Godseieren vilde, at 
han skulde stemme paa Dahl, de vilde ingen 
Venstrehusmænd have. Forsaavidt det nu i Klagen 
hedder, at han ogsaa har været truet med at blive 
opsagt eller miste Jord af sit Hos, har Smeden 
erklæret, at derom har Frederichsen ikke talt. Den 
Trusel, som efter hans første Forklaring skulde, 
være rettet imod ham, var, at man vilde ingen 
Venstrehusmcend have. Den paagjældende Forvalter » 
siger imidlertid, at han ingen Trusel har brngtg 
og at han til sin Anmodning til Husmændene! 
udtrykkelig har tilføiet: »Hvis det passede dem«. f 
Han siger yderligere, at Husmændene havde altid 
stemt med Høire, men han var banae for, at en 
Del af dem vilde blive hjemme paa Grund af 
Gaardmændenes Tryk. Man ser altsaa; at der 
ogsaa har været Tale om Mistanke om Gaard- 
mænds« Tryk» og at der altsaa ikke blot er Tale 
om Forvalteres og Godseieres Tryk. Forvalteren 
har ikke sagt til Smed Jakobsen, at det var 
Godseierens Villie, men kun, at Idet var hans 
Ønske, at han skulde stemme paa Dahl, og han 
tror ikke, at han har brugt den Yttring, at de 
ingen Venstrehnsmænd vilde have, og han har 
ikke sagt, at Jakobsen ellers vilde Miste Jorden. 
Da han anmodede Jakobsen em at stemme paa 
Dahl, yttrede denne: ,,Ja, den Tjeneste kan jeg 

gjerne gjøre Dem«z han fik ikke Indtrykket af, at 
Jakobsen følte sig tvungen. Hvis man lægger 
Forvalterens Forklaring til Grund, syttes det mig 
ogsaa at fremgaa deraf, at den paagjældende 
Mand ialtfald ikke har havt nødig at gjøre, om 
jeg saa maa sige, stor Vold paa sin Overbevis- 
ning for at stemme paa Dahl, naar han sagde, 
at han gjerne kunde gjøre ham den Tjeneste. Man 
er selvfølgelig, naar man skal dømme, ikke beret- 

tiget til at gaa ud fra, at den Forklaring er den 
eneste rigtige, som sigter en Anden for sat-have 
gjort Noget, der var utilbørligt, og forkaste den 
Sigtedes Forklaring, ialtfald er det ikkesdetPrins 
cip, man ellers pleier at følge, hvor man har 
med Retsspørgsmaals Afgjørelse at«bestille. Men, 
som sagt, her er et Tilfælde, hvor man kan ind- 
rømme det; thi, som jeg har sagt, den ene Parts 
Forklaring kan ialtfald afgive nogen Formodning 
om, at der kan have fundet et Valgtryk Sted, 
og jeg kan gjøre denne Jndrømmelse, fordi det er 
saa yderst faa Tilfælde 홢홢홢 ja dets er tre 
Tilfælde 홢홢, hvor der overhovedet kan være 
Spørgsmaal om Noget, der ligner et -Valg- 
tryk, saa jeg h a r  Raad til sat vcere meget 
generøs med Jndrømmelser »i den Retning; thi 
overfor denne Stemmeforskjel af henved 300 ville 
jo saadanne enkelte Tilfælde være ganske uden 
Betydning. Det ærede Mindretal anfører dernæst 
Valdbygaard, og der udtaler han meget bestemt: 
Valgtrykket her paa dette Gods i Kredsen er ud- 
øvet med megen Jver. Nu er det saa uheldigt, 
at de Forklaringer, som de paagjældende Personer 
selv have afgivet, gaa i modsat Retning af, hvad 
det ærede Mindretal saaledes siger skulde være 
fremkommet under Forhøret. Under Valdbygaard 
har Forhxirsdommeren gjort sig-den Uleilighed at 
afhøre samtlige Husmænd, ialt 34, som alle ere 
kaldede til at afgive Forklaring; Det viser sig 
deraf, at der er 20 af dem, der slet ikke have 
stemt, dels fordi de ikke vare paa Valglistemdels 
fordi de vare syge, dels efter «fri Bestemmelse, 
eller fordi de Ingen Mening havde om Spørgs- 
maalene osv., men Allesammen uden Paavirkning, 
og de Fleste uden at have talt med Forvalteren 
desangaaende Der er derimod Nogle, der have 
stemt, og af dem have de 10 stemt for« Tauber 
og synes altsaa ikke at have kunnet vcere under· 
givne noget overmaade stærkt Valgtryk fra Fot- 
valterens Side i Retning as Dahl. De 5 have 
stemt uden Paavirkning eller Samtale, til de 5 
andre har Forvalteren til dem selv eller til deres 
Koner sagt, at han mente, at de skulde stemme 
paa Dahl, men ikke truet dem, hvilket ogsaa frem- 
gaar af, at de have stemt paa Tauber. Kun 4 
have stemt paa Dahl, og af dem have to tidligere 
ogsaa stemt paa Høire; een siger, at han har stemt 
paa Dahl efter sin Overbevisning, og een, at han 
havde isinde at gjøre det, uden- at han har været 
Gjenstand for Paavirkning, eller der har været 
Tale om Frygt. Det er de Paagjældendes egen 
Forklaring. Hvorledes barer nu detiærede Min- 
dretal sig ad for at bringe disse de Paagjældendes 
egne Forklaringer i Samklang« med det Referat, 
han tror sig berettiget til at give af det Resultat, 
Forhøret har bragt paa dette Punkt? Ja, jeg 
beder de ærede Medlemmer at læse videre og 
ogsaa læse Slutningen af,« hvad der staar under 
Nr.«3. Det hedder: »Endel Husk-Mænd synes at 
have valgt den Udvei at foregive Sygdom paa 


