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tale, og i det Hele til de store Spørgsmaal, som 
derigjennem skulle besvares, at det forekom os 
naturligt, at de bleve henviste til samlet Behand- 
ling, saa meget mere, som det maaske derved kunde 
blive muligt, at dette Regnskab iøvrigt kunde blive 
afsluttet i Løbet af denne Samling. Da dette nu 
neppe vil ske« alligevel, kan jeg for min Part saa 
meget mindre have Noget at indvende mod, at 
man allerede iaar har indstillet denne Post til 
Afgjørelse af Thinget 

Disse Bemærkninger ere saa smaa, at jeg 
ikke skulde have taget Ordet for deres Skyld, 
naar der ikke angaaende dette Regnskab var frem- 
sat et meget nærgaaende Angreb paa min Delta- 
gelse i Statsrevisionens Virksomhed og det af den 
ærede Kultusminister i det andet Thing for over 
et halvt Aar siden, hvad jeg desværre ikke tidli- 
gere har havt Leilighed til at forsvare s mig mod, 
da Betænkningen nu først er kommen frem her til 
Forhandling Ende! af Indholdet af dette Angreb 
er ogsaa optaget af det ærede Mindretal, og jeg 
maa altsaa antage, at den ærede Minister ved, 
som vi nys hørte, at slutte sig til Mindretallet, 
endnu deler de Betragtninger, han dengang ud- 
talte. Jeg skal ikke komme ind paa det, som dets 
forekommer mig, altfor Personlige i dette Angreb, 
og som jeg ikke tror, at man skal kunne paavise 
mange Sidestykker til i Ministeres Færd overfor 
Statsrevisoren skjøndt ogsaa den ærede Minister 
selv, dengang han var Statsrevisor, og særlig med 
Hensyn til det kgl. Theaters Regnskabet, har fun- 
det Grund til at paaanke den Form, hvori Mini- 
stre have gjort deres Jndvendinger mod hans 
Betænkning gjældende. Det vilde ifølge Sagens 
Natur vistnok blive misforstaaet, hvis jeg lod 
denne Behandling gaa tilende, uden at have søgt 
at paavise det efter min Mening fuldstændig 
Ugrundede i den ærede Ministers Angreb paa mig 
og min Del af Betænkningen. Jeg skal, som 
sagt, søge at undgaa alt det Personlige og kun 
med Kjendsgjerninger oplyse, hvad han har frem- 
draget. Først ankede den ærede Minister over 
en formentlig Forvexling af de to Regnfkabsaar 
1875홢76 og 1876홢홢77, hvorom der forelaa 
Betænkning, og det er jo ogsaa gjentager af det 
ærede Mindretal Ministeren gjorde gjældende, at 
Jndstillinger, som vi havde fremsat iBetFenkningen 
for 1876k홢홢77, angik et Regnskab, der iVirkelig- 
heden var afsluttet og decideret af Rigsdagen, og 
at en Nisse maatte være gaaet omkring i Stats- 
revisionen og have forbyttetRegnskaberne for mig. 
Jeg skal tillade mig at oplyse, at, har en saadan 
Nisse været i Virksomhed, da har det ikke været 
hos mig, men iMinisteriebygningen. Det er 
altsaa Jndstillingerne angaaende det kgl. Theaters 
Gjæld for 1875홢76, som jeg med Urette skulde 
have fremdraget i Forbindelse med Regnskabet for 
1876홢홢홢J77; men i den Henseende maa jeg tillade 
mig at henvise til Betænkningen for 1875홢홢76 
Side 116, og det vil da ses, at der angaaende 

midlertidige Laan ved Sorø Akademi udtrykkeligt 
er oplyst, at der var et ubetaltBeløb tilbage ved 
Theateraarets Udgang, som ifølge Bestemmelserne 
paa Finantsloven skulde fyldestgjøres af The- 
atrets Jndtægter inden den 31te Marts 
1877. Derved er det henvist, til Prøvelse 
sammen med Statsregnskabet for 1876홢홢77. 
Det er unegtelig kun lidet ønskeligt, at saaledes 
de to Regnskabev skulle blandes med hinanden, 
og der var ogsaa hos Statsrevisionen et Ønske 
om, at det kunde undgaas. Derfor skrev jeg, 
som det er anført paa det nævnte Sted, til Mi- 
nisteriet og bad oplyst, naar og hvorvidt det var 
lykkedes at tilbagebetale de i 1875홢홢홢1876 op- 
tagne Laan, uden senere at maatte gjøre nye 
Laan, nemlig ved Udgangen af det følgende Fi- 
nantsaar den 31te Marts 1877. Hvis Mini- 
steren havde givet os en saadan Oplysning, 
haabede jeg, at Jndstilling - derom vilde kunne 
have foreligget allerede med Statsregnskabet for 
1875홢홢홢76, og Sagen altsaa været afgjort der- 
med. Men vi fik ikke den Udsigt over Regn- 
skabet 1876홢홢홢77 eller de Oplysninger, vi 
ønskede om « Laanenes Tilbagebetaling, uagtet 
Spørgsmaalet var stillet allerede den 11te Juni. 
Endnu den 18de September havde vi ikke mod- 
taget noget Svar, og da maatte Betænkningen 
afsluttes, saa at vi vare ude af Stand til at 
gjøre nogen Jndstilling om Sagen. « Dette er 
man udtrykkelig gaaet tilbage til Side 124, hvor 
der staar, at, da Statsrevisorerne endnu ikke have 
modtaget de nødvendige Oplysninger, kan man 
ikke udtale sig nærmere om Sagen; ,,men 
Spørgsmaalet vil ogsaa kunne finde sin Be- 
svarelse ved Regnskabet for 1876홢77, hvor- 
under Laanets Tilbagebetaling falder«. Vi ansaa 
det 홢홢홢 det var nemlig ikke blot mig, den enkelte 
Statsrevisor, som havde denne Mening, men det 
samlede Statsrevisorat 홢- som en Selvfølge, at 
denne Sag uden nogen udtrykkelig Jndstilling til 
Thinget kunde overgaa til det næste Regnskab, 
fordi det udtrykkelig var forbeholdt, at Laanene 
kunde tilbagebetales efter Theateraarets Udløb 
indtil den 31te Marts i det følgende Aar og 
altsaa først da vilde Spørgsmaalet om Laanets 
Tilbagebetaling regnskabsmæssig komme frem, 
efterat det gjorte Forsøg paa at faae de fo,r- 
nødne Oplysninger inden Afslutningen af Be- 
tænkningen over Regnskabsaaret 1875홢홢홢76 havde 
været forgjæves. Ved Regnskabets Behandling i 
Thinget forrige Aar bemærkede den ærede Kultus- 
minister, at det var underligt, at vi kunde stille 
en saadan Forspørgsel. Vi maatte sikkert have 
glemt, at Theateraaret endte den 30te Juni. 
Der var derefter kun et Fjerdingaar til den 1ste 
Oktober, og i den Tid var det umuligt at til- 
stille Statsrevisorerne en saadan Oversigt, som vi 
ønskede. Det er af den Slags Bemærkninger, 
man kunde fristes til at tage til Gjenmæle imod, 
om man end ellers ønsker at bevare sin Taushed 
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