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de enkelte Paragrafen hvad der vilde være urig- 
tigt ved denne Behandling, kan jeg ikke undgaa 
overfor det ærede Medlem at komme ind paa 
enkelte Punkter, og jeg skal da begynde med at 
tale om Skolepligten og Skolesorsømmelser. Man vil 
se, at, hvad Skolepligten angaar, indeholder For- 
slaget ikke Andet end, hvad vi for Tiden have. 
Det er en Omskrivning af Anordningen af 1814 
og Noget af Loven af 1855, Noget as begge 
Dele. Vil jeg nu spørge mig selv, om de Be- 
stemmelser, vi nu have, passe for vor Udvikling 
og for det, som jeg mener, vi skulle stræbe hen 
til, saa siger jeg ubetinget Nei. Jeg tror, at 
Jndividet, at Forældre og Værger maa have større 
Indflydelse paa, hvor de ville lade deres Børn 
undervise. De maa kunne lade dem undervise i 
hvilken som helst Skole, de ville. Ieg kan for 
saa vidt nok være enig med de tre ærede Tale-se, 
som jeg hørte forrige Gang, tror jeg, at Sagen 
var til Behandling her, deri, at vi ikke have 
Skolepligt her i Landet 홢홢 vi have en Under- 
visningspligt 홢- men det bliver dog en Skole- 
pligt overfor de fattige Medlemmer af Samfundet, 
thi de have ikke Raad til at tage deres Børn ud 
af den offentlige Skole og sætte dem i en anden. 
For dem er det altsaa en Skoletvang, men for 
de Velhavende er der en Undervisningspligt Der 
er en enkelt Bestemmelse, jeg skal omtale, fordi 
jeg netop selv en Gang har været i Kollision med 
den tilsvarende Bestemmelse i Loven af 1855, 
som her er lidt omskrevem Jeg sigter til Be- 
stemmelsen om, at et Barn, der er fyldt 12 Aar, 
kun med Skolekommissionens Jndvilligelse kan 
udtages af den offentlige Skole. Det forekommer 
mig, at, naar Forældre sørge sor et Barns Op- 
lysning, er det ligegyldigt, om det tages as 
Skolen eller ikke. Jeg har en Gang fundet 
mig beføiet til at tage et Barn ud af Skolen, 
eller rettere, det var min Kone, der tog det ud, 
fordi Læreren tog sig en Taar over Tørsteii, 홢 
nu er han for Resten gaaet til Nyes Brigade 
Nok er det, at min Kone blev indkaldt, mig kunde 
de jo ikke faae sat paa, da jeg laa herovre 홢- 
og man gav hende en alvorlig Jrettesættelse og 
truede med Lovens Strenghed. Jeg fremdrager 
blot dette, for at vise det Uheldige i, at man ikke 
skal kunne tage et Barn ud af Skolen; thi jeg 
vilde ikke have taget det Barn ud, for at det ikke 
skulde lære Noget, men netop for at det skulde 
lære Noget. Jeg maa altsaa fastholde, at, hvad 
Skolepligten angaar, indeholder Lovforslaget kun, 
hvad den nuværende Lovgivning hjemler. Hvad 
derimod Skoleforsømmelser angaar og Spørgs- 
maalet om, hvilke Midler man skal anvende mod 
Forældre, der ikke lade deres Børn besøge Skolen, 
har Forslaget indført noget Nyt. Man er gaaet 
bort fra den ininutiose Bestemmelse om 3, S, 12 og 
24 Skillings Mulkten som jeg anser for meget uhel- 

» dig. Jeg lægger ikke Skjul paa, at jeg betragter 
Lovforslagets Bestemmelse i denne Retning som 

et Fremskridt fra det nu Bestaaende. Men jeg 
kunde have ønsket, at den ærede Minister var 
gaaet et Skridt videre. Jeg ser ikke, hvorfor 
denne Jndberetning om Skolesorszsjiriinelser absolut 
skal ske for tre 9Jiaaiieder. Jeg tror, at den godt 
kunde opsættes til henimod Gxamenstiden saa at 
den fandt Sted to Gange om Aaret, naar der 
var halvaarlig Examen, og jeg vilde ogsaa anse 
een Gang om Aaret sor tilstrækkeligt. Derimod 
tror jeg rigtignok, at det er ønskeligt, at der sker 
Jndberetning een Gang om Aaret. J  den Hen- 
seende tror jeg, at den Betænkning, der fremkom 
fra mine Men ngsfæller i Udvalget i 1873, inde- 
holdt et meget svagt Punkt ved at foreskrive, at 
man ikke skulde have Tilsyn med Forsotnnielsertie 
mere end to Gange fra den Dag, Barnet kom i 
i Skole, til Konfirmationen, og jeg skal sige, 
hvorfor jeg finder det uheldigt Jeg tror, 
at de, som forfømme at lade Barnet gaa 
i Skole, mange Gange ikke ville rammes af en 
Bestemmelse, som lægger Forpligtelse til at sørge 
for Barnets Undervisning og Opdragelse over paa 
Forældrene i Stedet for paa Hiisbonden Jeg tror, at 
man godt kan give Kommunalbestyrelsen Ret til at ind- 
kalde Vedkommende og give ham en Jrettesættelse 
eller mulktere, om det skulde findes passende. Der- 
imod er det en Selvfølge, at, naar jeg vil have 
et længere Tidsrum mellem Jndberetniiigerne s. Er. 
eet Aar, saa er det ikke nok, at Kommunalbestyrelsen 
ser paa, om Barnet har de samme Kundskaber 
og Færdigheder som et Barn af samme Alder, 
men den maa tillige se paa, hvilke Kundskaber og 
Færdigheder Barnet havde for et Aar siden, om 
det har udvilket sig idet Forhold, som Skole- 
gangen kunde gjøre muligt, eller om det i den 
Tid er staaet stille, og er det Sidste Tilfældet, bør 
Vedkommende mulkteies Man kan jo ikke absolut 
sige, at et Barn, naar det har opnaaet samme 
Kundskaber og Fcerdigheder som andre jevnaldrende 
Børn, ikke har forsømt Skolen i en utilborlig 
Grad; thi et tiaars Barn kan jo være lige saa 
vidt fremme som et andet Barn paa 14 Aar. 
Jeg anser imidlertid, som sagt, hele denne Be- 
stemmelse i Lovforslaget for heldigere end det nu 
Bestaaende, naar vi overhovedet skulle have et 
Piulktsysteim og ligeledes kunde jeg være enig i, 
at det kunde være godt. om vi helt kunde undgaa 
Mulktsysteniet En lille Bestemmelse, som det 
ogsaa maaske maa være mig tilladt at omtale, er 
den, at disse Boden der indkomme paa Grund af 
Skolesorsømmelser, skulle tilsalde Koinmuiiekassem 
Skjøndt det ikke er et Prineipspørgsmaal, lægger 
jeg dog stor Vægt paa, at de maa tilfalde den 
saakaldte ,,de Fattiges Kasse-C thi vi have en Be- 
stemmelse i Lov as8de Marts 1856 § 5, som siger, at 
Forældre, der have Besværlighed ved at sørge for 
deres Borns Undervisning, kunne faae Hjælp af 
de Fattiges Kasse. Derfor synes jeg, at det var 
naturligt, at disse Bøder gik ind i denne og 
anvendtes til det Formaal, jeg har nævnt. Hvad 
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