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Kapitainer til det 52de Aar, at man afskedigede 
dem, der havde naaet denne Grændse, og lod 
dem staa i 3 Aar med? deres fulde Gage som 
Reserve for Hæren. Derved gjorde man ingen 
Uret mod de Paagjældende, . thi ,de ere ikke for- 
beredte paa noget Andet. Man krænkede heller 
ikke den Ret, som mulig er erhvervet af de 
Officerer, der ikke have naaet 52 Aarii홢 Jeg 
anser det tillige for inuligtzs at man kunde« hjælpe 
paa dem, ved atsssihceve Domieilbestetktmelfen for 
Forstærkningsoffieerer. « Da« vi« hverken have-Vaa- 
ben eller Klæder til -Forftærkningen, kunne vi 
ikke sætte en Forstærkning««paa«Venene. Det er 
derfor, efter min Menings aldeles overflødigt at 
holde paa den Bestemmelse ved kUdncevnelseniaf 
Forsmrkiiingsofficererj «at««de skulle-Ros det ene 
eller det andet Sted. De홢kunne i Virkeligheden 
bo, hvor det skallvwrez Helst gnaatte de vel bo 
i Nærheden af ««Kjøbenhävn, saa  kunde Krigs- 
ministeren med Lethed« disponere over dem. Om 
man ikke ogsaa kunde hjælpe paa Hærens-Of- 
ficerer ved at gjennemgan Hcerlovenssog se,« tom 
der ikke var Pladser paa Hærens-OniraaJe, hvor 
det var naturligst at iideltide««alle «Aldersgrændser, 
skal jeg lade staa hen. Men det forekommer mig, 
at der er Grund til at tage noget Hensyn til de 
nævnte S))icend, for det«Første, fordi ma1iEii31S67 
gjorde dem, som alle de Osfieereu Hder tjente i 
Hæren og vare ansatte i; Henhold til« Organisa- 
tionsplanen af X1842, efter min Mening, Uret 
ved at sætte en begrændset» Ad for deres tjenst- 
lige Virksomhed. Det var Vilkaar, hvorunder de 
aldrig vare gaaede ind. Jeg siger ikke, atE det 
HM Folkething og« den HM Rigsdag ikke-vare 
berettigede til a t  vedtage en saadant Bestemmelse; 
men jeg siger, at man, efter min Mening, derved 
gjorde en Uret mod de Paagjældende, og en 
større Uret« paa Grund af den Omstdendigheiy at 
man, uagtet de vare ansatte efter Orgatiisattonm 
planen af 1842, havde berøvettdem den Adgang 
til civile Embeder, som Planen as 1842 hjemlede 
dem. Det Sidste skete imidlertid ikkex som et 
æret Medlem sagde igaar, i 18tz7, men var sket 
adskillige Aar forinden, jeg tror ti 1861,i da 
man for at tilveiebringe Reserv홢eofficere"r, isom 
man dog ikke 홢fik, «strøg alle« de« gode civile 
Embeder, som vare? forbeholdte afgaaende Of- 
ficerer, og til Gjengjæld gav en! Del smaa 
Vestillinger i Told- og Postfaget til Reserveoffiem 
rev, og den Frugt, Juan nød«deraf, var, at man 
berøvede sig Midlerne « til »Iat7gjøre ens fornuftig 
Anvendelse af ældre Officerer og gjorde det til en 
Forpligtelse for enhver Told- »og Postfuldmægtig 
at gaa ind i Militæretaten«, ikke af Kjærlighed til 
den, men blot for at blive홢til Noget i sit Fag; 
Vender jeg mig nu fra dem, der i en vis For- 
stand ere døde, og ser paa Forholdet med-Hensyn 
til de Levende og saa undersøger, om den Foran-i 
dring, Eder er foreslaaet, hvorved Forsremmelsem 
grcendsen hæves for Premierlieutnanter og Kapi- 

tainer, vil bidrage til, at man kan bevare en Del 
Kapitainer for Hæren, som »under andre Forhold 
ville blive afskedigede, saa kan man jo ikke se paa 
denne Bestemmelse alene, men maa tillige se den 
i Belysningen af den Bestemmelse i det sidste 
Stykke, hvor den høitærede Krigsminister forlanger 
Bemyndigelse til at maatte foretage Afskedigelsen 
For« at undersøge Virkningen vil det være mest 
oplysende sat se dem anvendte paa et enkelt Vaaben, 
og jeg skal"dertil tage Artilleriet Ved Artilleriet 
er der 13 Kapitainer, som ved Udgangen as 1886 
ville have naaet det 55de Aar. sTil samrne Tid 
ville 8s af Artilleriets Oberster have naaet det 
60de Aar, men Ingen det 65de. Der finder 
altsaa ingen Afgang Sted gjennem den On1slæki- 
dighed, at en Officer har naaet den Aldersgrændse, 
hvor-han skal afskedigesx Derimod vil der kunne 
være Tale om, at den høitærede Krigsminister kan 
benytte den omtalte Bemyndigelse til at afskedige 
en Oberst i «60 Aars Alderen for at redde en 
Kapitain paa 55 Aar eller henimod 55. Men 
Spørgsmaalet er: Er der derved vundet Noget 
for Nogen? Jeg fkjønner det« ikke; thi lad være, 
at en Oberst i 60 Aars Alderen maaske kan siges 
at være mindre tjenstdygtig, saa har han dog den 
Fordel, at han har Rutinenz men naar man giver 
eni Mand paa 55 Aar Adgang til en Virksomhed, 
hvor han kun har Udsigt til at virke i 5 Aar, kan han 
vanskelig erhverve sig Rutine i denne høiere Virksomhed. 
Jeg nærer derhos Tvivl om, hvorvidt Krigsmiiik 
steren ikke ved saaledes at benytte sin Asskedigelses- 
ret berøver sig selv Piidlet til at forsremme de 
Kapaeiteten som mulig maattes findes i Vaabenet, 
men som ere yngre, blot af Hensynet til mulig 
at redde en Ældre. Jeg nærer ingen Tvivl om, 
at den høitærede Minister, hvis Lovforslaget ved- 
tages, og naar det lægges i hans Haand at gjen- 
nemføre Loven, vil skabe en bestemt Regn, som 
for Alle vil være betryggende. Krigsministre 
vexle imidlertid, og med vexlende Krigsministre 
vexle Anskuelserne; men er der et Omraadq hvor 
Alt maa være stabilt, saa er det Forsreininelses- 
omi-andet, thi kommer der Vaklen ind paa dette, 
saa ersdet fuldstændig naturligt, at der derved 
assødes Misnøie. Det kan ikke være anderledes. 
»Naar der i Lovforslaget er fastholdt den Bestem- 
melse, at Officerer med en vis opnaaet Alder 
skulle have Ret til at bede om Afsked med Pen- 
sion, saa kan jeg ikke skjønne rettere, end at det 
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Sp. 539, L. 6 og 7 f. o: »Alpha og Ornega,« læs: 
»A og Øs« 


