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gjøre en Antydning i den Retning. Den ærede Mini- 
ster veed jo, at vi have fremstillet et Forslag om en Mi- 
lits, ikke i anden Forstand, end dennuværende danske 
Hær kan kaldes en Milits, et Forslag om nogle 
Landeværnsbatailloner. Vi have 20 Liniebataillw 
ner nu, og vi have tænkt paa, om vi kunde 
blive enige om at forandre de ældre ti Reserve- 
batailloner og de ti Forstærkningsbatailloner til 
Landeværnsbatailloner. Det er ikke en Milits i 
den Forstand, at Mandskabet skal tages ud af 
Rekrutskolen med nogle Ugers Øvelse og saa skal 
kaldes færdige Folk; men disse Landevcernsbatiiillw 
ner skulle bestaa af de Piænd, der have været 
Rekruter, gjennemgaaet deres Rekrutskole og to 
samlede Øvelser og derefter være gaaede over i 
det Landeoærii, hvor de efter vor Mening kunde 
faae nogle Dages eller en vis Tids Øvelse hvert 
andet Aar eller aarlig i nogle Aar. Det er alt- 
saa ovet Mandskab omtrent efter det nu sædvan- 
lige Regleineiit eller i alt Fald efter et Regle- 
ment, der har været omtrent billiget as en tidli- 
gere Krigsminister. Dersom vi nu gik ind paa 
dette Forslag, er jeg tilbøielig til at tro, at vi 
fra alle Sider maatte sige os selv, at vi i Over- 
gangstiden for at komme ind paa denne fornuftige 
Ordning af denne Vaabenart kunde iBegyndelsen 
trænge til flere Kræfter, end vi senere vilde be- 
høve ved disse Landeværnsbatailloner, til Jndxjvelse 
og Jndordning af det Hele. Naar vi da sam- 
tidig med, at vi blive enige om en saadan For- 
mation, kunde sige, at, iid over hvad vi behøve 
af Besalingsniandskab efter iden nye Ordning, 
ønske vi i Overgangstiden at» holde extraordincert 
et større Besalingsmandskab til rigtig Jndpsvelse 
af det noget nyere System 홢홢홢 et nyt System er 
det ingenlunde, thi det er i Flugt med den samme 
Tanke, efter hvilken vi handlede i 1867 홢홢홢 og 
kunde vi da sikkre os disse dygtige Kræfter, som 
den ærede Ministers Forslag gaar ud paa at 
redde til Hærens Brug, sikkre os dem ved et 
Honorar i nogle Aar, 홢 og andre Udgifter blev 
der vel ikke for Staten end Forskjellen mellem 
der s Lnnninger og deres Pension 홢 saa var der 
en Udvei, hvor vi mulig kunde komme til For- 
staaelfe med hinanden med Hensyn til dette ikke 
uvigtige personlige Spørgsmaal og efter min 
Mening meget vigtige Hærspørgsmaci»l. Siger 
man nu, at det gjaldt kun Fodsolkeh saa tror 
jeg ikke, at det er rigtigt, « Jeg tror, a t  det 
Samme kunde sinde Anvendelse paa Artillerietx 
thi jeg ser ingen som helst Grund til, at vi ikke 
skulde have Batterier i et Landeværn saa vel som 
Fodfolk og til at det ikke kunde være nyttigt 홢- 
vi have jo Materiellet liggende, og det har jo 
ogsaa et fortrinligt Skudsmaal for sig 홢- om vi 
paa enkelte Steder af vore Kyster fik nogle Bat- 
terier i vort Landeværn. I  saa Fald vilde den- 
samme Betragtning, som jeg har gjort gjceldendes 
over for Fodfolkeh ogsaa finde Anvendelse paa 
Artilleriet Men kom vi saaledes ind paa denne 

Sag og kunde blive enige om det Større, faa 
fandt vi mulig ogsaa en Udvei i det Mindre uden 
at gaa den af den ærede Minister anviste Bei, 
der, som sagt, gjør os noget mere betænkelige, 
end maaske Sagens eget Indhold giver Grund til, 
fordi vi staa over for nye Ministre 홢 den ærede 
Krigsminister er i alt Fald ny for os i den For- 
stand, hvori jeg tager det, og har endnu ikke 
givet os Andet paa Forsvarsvæsenets Oinraade 
end Forlangendet om den store extraordiiiære Be- 
villing og saa det lille Stykke Revisionslovarbeide, 
som her foieligger Jeg har villet tillade mig 
at gjøre disse Bemærkninger, idet jeg iøvrigt i 
Meget maa henholde mig til, hvad det ærede 
Medlem for sstræstø Amts 6te Valgkreds (Bojsen) 
har sagt. Navnlig interesserede det mig at høre 
den Forhandling der blev ført mellem den ærede 
Minister og det ærede Medlem angaaende Schweitz. 
Det mindede mig om en Episode, som fandt Sted 
for nogle Aar tilbage, da en Krigsminister stod 
op og paaberaabte sig en inilitcer Autoritet i 
Schweitz, som netop skulde have erklærer, at nu 
skulde man til at gaa bort fra Militssijstemet i 
Schweitz- Saa var der et Medlem her i Thinget, 
nuvcerende Stationssoroalter i Mile, Neinholdt 
Jensen, som spurgte, om ikke den Mand, hvortil 
Ministeren sigtede, var, ja, jeg husker ikke Navnet. 
Derefter mødte det nævnte Medlem næste Dag 
med denne Mands nye Brochure om det schweitziske 
Militssysteny i hvilken en Mening fandtes, som 
var ganske modsat den, i Retning as hvilken han 
var paaberiiabt Under en hurtig Debat i Salen 
kunne vi ikke have Materialet liggende for os, og naar 
man da ikke tilfældig har læst Dette eller Hun, kan 
mange Gange en henkastet Henvisning til Et eller 
Andet klinge godt, som dog, naar den iiærniere 
ses efter, ikke betyder Noget. Hvad nu Schweitz홢s 
Udgifter angaar, er, saa vidt jeg har hørt, Sand- 
syiiligheden for, at det ærede Medlem for 3s3ræstø 
Amts 6te Valgkreds (Bojsen) absolut havde Ret- 
ten paa sin Side; thi Kantonerne kunne nok 
sammenlignes, som den ærede Minister sagde, med 
vore Amtsraadskoiniiiiinen men Spørgsmaalet er 
ikke om den proportioiielle Størrelse, men om 
Arten as Udgiften, Have Kantonerne samme Art 
af Udgift til deres Forfvarsvæsen, som vi have 
for Staten, saa maa man samle disse Udgifter 
til Forsvarsvæsenet sammen med de fælles Ud- 
gifter dertil, og faa spørge: Hvad giver Schweitz 
til sit Forsvarsvæsen, og hvilken Del er det af 
Statens Udgifter? Naar vi samle Udgifterne saa- 
ledes efter deres Art og Beskaffenhed, saa kunne 
vi komme til et rigtigt Resultat. Det er imid- 
lertid utvivlsomt en meget vanskelig statistisk Op- 
gave, som ikke kan løses i en Debat her i Salen, 
og som det derfor er temmelig ørkesløst at komme 
nærmere ind paa. Derimod kan jeg, da vi nu tale om 
Udgifter for Statskassem ikke ganske gaa ind paa 
den høitærede Ministers Betragtning, da han vilde 
Værge Statskassen mod de Betragtninger, som 


