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nok at være en dristig-Forudsætning, at dets Me-z 
ning om et faa fuldstændigt nyt Forslag som det« 
der blev vedtaget her ved 2den Behandling ved 
Affattelsen af § 3, skulde være færdigt. D e t  er 
Grunden, hvorfor jeg ved 2den Behandling fra- 
raadede Vedtagelsen af dette Ændringsforslag, og 
det er Grunden, hvorfor jeg nu her ved tredie 
Behandling tilraader Vedtagelsen af det as mig 
stillede Ændringsforslag, hvorved jo  Forslaget i 
det Væsentlige« vil vende tilbage til dets oprinde- 
lige Skikkelse, idet jeg holder mig forvisser om, 
at Lovforslaget i saa Tilfælde vil have en ganske 
anden Udsigt til at blive Lov end i den Skik- 
홢kelse, hvori det foreligger fra anden Behandling. 
Jeg skal endnu kun udtale om Ændringssorslaget 
under Nr.. 3 af Udvalgets Mindretal, som jo 
gaar ud paa, at hele den omtvistede H 3 skal 
udgaa, at jeg vil beklage, om man vil foretrække 
dette Asndringsforslag fremfor det af mig stillede, 
idet jo derved den Lettelse for Lillebeltsfarten, der 
var nedlagt i Lovforslaget, vilde forsvinde. Men 
naar man fra dette Things Side, hvis Anbefaling 
af Lillebeltsfkippernes Andragende det jo nærmest 
skyldes, at Lovforslaget overhovedet er kommet 
frem, vil vedtage Lovforslaget uden nogensomhelst 
Fyldestgjørelse, helt eller delvis, af,Lillebeltsskip- 
pernes Ønske, der, som sagt, har foranlediget selve 
Lovforslaget, kan jeg i og for sig ikke have Noget 
at indvende imod at modtage Lovforslaget ogsaa 
uden denne Paragraf. Det vil ganske vist der- 
ved komme til at se noget ikuriøst ud, men for 
mig vil der ikke være nogeniVanskelighed ved 
desuagtet at modtage det. Jeg skylder at gjøre 
Thinget opmærksom paa, at, dersom det skulde. 
foretrække Mndringsforslaget under Nr. 3» fremfor 
den af mig anbefalede Omformning af § 3, vil 
der jo ganske vist være Adfkilligt mere i Lovfor- 
slaget, som med god Grund kunde gaa ud. Lov- 
forslaget, saaledes som det« er fremsat, er jo 
paa,en Maade en Kodifikation as Bestemmelserne 
angaaende»Skibsfartsafgisterna idet der. i dette 
Forslag ogsaa er. optaget Bestemmelser, som findes 
i nugjældende Love. Naar man-nu vil indskrænke 
hele -Lovens Virksomhed til blot at ophæve Afgiften 
af indenrigsk Skibsfart, vil det se noget «kuriøst 
ud, at man bruger disse Omsvøb for at komme 
frem. med den simple Bestemmelse, som kunde 
være afgjort med, to Linier, istedetfor at Forslaget 
da,, endogsaa efter at §.3 er »udstemt, vil omfatte« 
3 Paragrafen Det er kun denne Bemærkning, 
jeg tror at skylde det ærede Thing; selvfølgeligt 
er der ikke nogen Realitet deri, det er kun rent 
formelt. Det er -mere et Skjønhedshensyn, som. 
derved gjør sig gjældende, end en Realitetsgrunda 

Iagdts  I  Henhold til den Udtalelse, som 
nu fremkom fra den høitærede Finantsminister, skal 
jeg nu bemærke, næst efter at sige, at det omtalte 
Forslag om, at § 3 skulde gaa ud, var stillet, 
før vi vare bekjendte med Ministerens Forslag om 

at retablere den tidligere Affattelse af Paragrafen 
tilligemed Asndringsforslaget ved anden Behand- 
ling, at ifølge det Standpunkt, hvorpaa min ærede 
Medforslagsstiller og jeg staa til Sagen, tage vi 
selvfølgelig, saafremt Ministerens Forslag bliver 
vedtaget, vort Forslag om, at §3 skal udstemmes, 
ti age. 

Formanden (Krabbe): Maa jeg gjøre 
den ærede Taler opmærksom paa, at, da det er 
3die Behandling, og Paragraferne ved 3die Be- 
handling ikke ere Gjenstand for Afstemning uden 
at der stilles et Ændringsforslag, er det deraf en 
Følge, at det ærede Medlems Forslag maa komme 
først til Afstemning. Ved 3die Behandling er et 
Forslag om, at en Paragraf gaar ud, et Æn- 
dringsforslag, og maa, som det mest afvigende 
Ændringsforslag til Paragrafen, komme til As- 
stemning først. k 

J a g d :  Ja, saa vil jeg for mit-Bedkoms 
mende jo rigtignok være meget tvivlsomt stillet, 
idet jeg jo ganske vist ikke vil beredehele Loven 
Vanskeligheder derved, at det af Udvalget stillede 
Forslag muligen kunde blive vedtaget, og Para- 
grafen faa bagefter ikke kunde udstemmes, medens 
jeg ogsaa paa den anden Side er uheldig stillet, 

»idetsjeg jo ubetinget vilde foretrække den Skikkelse, 
som Ministeren vil give Paragrafen, hvorved jo 
Oresundsskipperne k vilde blive fritagne for Skibs- 
afgift. Som Følge deraf vil jeg nærmest lade 
det komme an paa det ærede Things Stilling til 
Sagen og de Udtalelser, som finde Sted, om 
der« derefter skulde være Anledning for mig til 
at tage Ændringsforslaget tilbage. 

Bøssen: De Indvendinger, som den 
høitærede Finantsminister gjorde mod det af mig 
stillede Ændringsforslag, gik ud paa, at han an- 
saa Lovsorslagets § 3 for ubrugelig med denne 
Ændring, idet den forudfatte en diploniatiskkFors 
handling med vedkommende fremmede Stater, og 
at man da kunde vente, at der fra disse Regjes 
ringers Side vilde blive reist en samlet Jndven- 
ding mod det, hvorfra dette Windringsforslag gaar 
ud, idet man da vil forlange hele den paagjælss 
dende Stats Omraade indbefattet i Afgjørelsen. 
Jeg skal nu kun bemærke, at det jo i og for sig 
er en Godkjendelse af den Tanke, som ligger i 
Forslaget, naar den høitærede Minister venter, at 
det fra en anden Stats Side vilde blive stillet 
op som en Betingelse for; sat gaa ind paa en 
Overenskomst Jeg skal imidlertid ikke dvæle her- 
ved, men kun sige; at mit Forslag jo aldeles ikke 
gjørs den- paagjældende Bestemmelse en eneste 
Smule mere ubrugelig, end den allerede, er nu; 
thi Forslaget fastslaar jo, at det kun er en Del 
af det svenske, norske og tydske Gebet, som i den 
Henseende skulde komme i Betragtning, og altsaa, 
hvis Lovforslagets nuværende s 3 skulde gjøres 


