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den høitærede Krigsministen Vor Stilling til 
Sagen er den, at vi ønske dette Lovforslag; frem- 
met; og vi ønske det fremmet saa hurtigt, at det 
kan blive til Lov i denne Samling. Vi beklage 
derfor aldeles ikke; at der intet Udvalg har været 
nedsat, thi selv om det havde ført til, at man 
kunde se klarere i Sagen og frigjvre sig for ad- 
skillige Tvivl, som nu ere» tilstede, saa er der in- 
gen Tvivl om, at, hvis Udvalget havde ført til, 
at Loven ikke kom ud, saa vilde det have været 
ei: HM bieklagelig Ting. Jeg tilstaar, at det 
fra vor Side har været den almindelige Opfattelse, 

fat et saadant; Udvalg aldrig kunde føre til, at 
Loveniikke kom igjennem, men vel til, at den kom 
til at foreligge noget bedre forberedt, end den nu 
foreligger. «Spørgsmaalet er, det være mig tilladt 
at sige dette ligeoverfor det ærede Medlem fo홢r 
Veile Amts 2den Valgkreds (Berg), ikke saa gjen- 
nemgribende for vor hele« politisk-militære eller 
militær-politiske Fremtid, som han har troet. Det 
ærede Medlem betragtede denne Jmjzdekommen fra 
Regjeringens Side som Noget, man kunde sam- 
menligne med den forrige høitærede Krigsministers 
Haffners, Stilling til den militære Straffelovs 
Jeg tror virkelig, at det er en Sammenligning, 
der i æsthetisks«Heiiseende mildest» talt er lidt 
uheldig. Den militære Straffelov var en virke- 
lig stor, velgjørende Foranstaltnings og den fore- 
liggende Lov er, hvis den er en Jmødekommen, 
hvad jeg ikke skal betvivle 홢- tvertimod 홢홢홢, en 
meget lille Jmødekommeii, som opveies af betyde- 
lige Ulemper ved den, der ikke fandtes ved den 
foreslaaede militære Straffel9v. Jeg tror, at, naar det 
ærede Medlem (Berg), der talte-før det; høitagtede 
Krigsininisten en anden Gang vil rose dette For- 
slag, saa-kan han godt tage lidt mindre gevaltig 
fat derpaa, thi det kan ingenlunde sammenlignes 
med Straffeloven Sammenligningsn maa være 
den, hvad er det Værste irller det Bedstek15 
Dages mindre Øvelse for det unge Mandskab 
eller 8 Dages Ødelæggelse af« den unge Sæd. 
Jeg tilstaar, at jeg i Øieblikket ikke er istand til 
at danne mig nogen Mening derom; men jeg næ- 
rer i høi Grad Tvivl, om ikke Ødelæggelsen og 
det; finantsielle Tab vil være saa stort; at det« bli- 
veri tvivlsomt, om Jndskrcenkningen iØvelserne 
vil have nogen egentlig Fordel for Befolkningen. 
Naar jeg stemmer« for Lovforslaget og anbefaler 
at stemme: derfor, saa er det paa ingen Maade, 
fordi jeg tror, at der ved denne Sag vil naas 
noget overordenlig Fordelagtigt i dette Øieblik. Jeg 
tror, at det, der op»naas, vil opveies vednoget Andet, 
som maaske vil være i høi Grad uheldigt, og som 
man maaske i Fremtiden vil komme til at for- 
tryde. Jeg havde derfor tilladt mig"ved 2den 
Behandling at stille Forslag, som jeg imidlertid 
blev nødt til at tage tilbage, da jeg ikke fandt 
det rigtigts at Lovsorslagets Skjæbne skulde være 
afhængig deraf. Jeg trdr imidlertid, at Loven 
vilde-være bleven forbedret ved dette Forslag, og at 

der derved vilde være fjernet adskillige Ulemper, som 
vistnok ville klcebe ved Loven. » Men fordi jeg i dette 
Lovforslag ser et Skridt fra den høitærede Mini- 
sters Side, saaledes som han i sit sidste Foredrag 
har sagt; til at komme de Ønsker i Møde, der 
ere her i Thinget med Hensyn til, Forkortelse af 
Tjenestetiden, selv om det er nok scialille홢et Skridt 
til Jmødekomnien, saa mener jeg, vi bør tage 
imod det, selv med Risiko, selv med Mulighed 
sor, at det kunde føre til- Ulemper o Ubehage- 
ligheder, hvori jeg og mit Par t i i  alt ald ingen 
Del have, da vi have bidraget Vort til at fjerne 
dem og skyde dem tilside: Men jeg mener, at vi 
bør tage imod et saadant Skridt, selv om det er 
meget lille. Jeg forstaar godt, at de Herrer as 
Høire med Varme slutte sig til den Minister, der 
har skaffet dem saa« store Fordele, til en Minister, 
der har skaffet dem« en Finantslov med mange 
Kanoner, nye Forter osv. En saadan Minister« 
bør ikke svigtes af sine gamle Venner; selv om 
han « gjør et lille bitte Hanesjed og det et tvivl- 
somt Hanefjed i Retning af dets som vi betragte 
som rigtigt, maa oitilstaa, at, selv om dette Have- 
fjed «er problematisk saa ligger det dog i vor Ka- 
raktcr, naar der er noget Godt deri, at komme 
det Møde, og jeg skal derfor varmt anbefale 
Vedtagelsen as dette Lovforslag; " « 

Scaven iu s :  Jeg tror ikke, at den ærede 
Krigsminister just kan forundre«sig over, at der 
fra de Sider her i Salen, som almindeligvis 
slutte sig til Regjeringen, ii alt» Fald kan srem- 
komme nogle Betænkelighed» ligeoverfor dette Lov- 
forslag Efter detTidspunkt og den Maade, hvorpaa 
dette Lovforslag er kommet frem, kan det naturligvis 
ikke være Andet, end at det noget maa have forundret 
os; thi hvis den ærede Krigsminister 3홢 som det nu 
synes 홢- har en saa fuldstændig sikker Tro paa, 
at det var den rette Vei sat slaa ind paa, som 
der nu slaas ind paa! ved« dette Lovforslag, 
havde det dog maaske været rimeligere sor det 
Første, at Lovforslaget var kommet en Del tidli- 
gere frem, og dernæst at Krigsministeren havde benyt- 
tet den Leilighed, som der var til at forhandle 
Lovforslaget med det as Folkethinget nedsatte niili- 
tære Udvalg, dengang vi i dette Udvalg havde 
Leirloven sor. Forslaget har derfor sor Nogle as 
os ikke kunnet staa som Andet end som et Leilig- 
hedsforslagf som vi dog maatte studse ved, da 
det kom frem. Vi havde ønsket fra vor Side, at 
Forslaget skulde have været taget under nøiere 
Overveielse i et Udvalg. Saavel« den ærede Krigs- 
minister som Flertallet har imidlertid ment, at 
dette ikke var nddvendigt eller hensigtssoarende, 
idet man vel har antaget, at, kom Sagen i et Ud- 
valg, vilde den derigjennem« være bleven standset. 
At detteszkunde have været Følgen, kan jo Enhver 
se, men idet var rirkeligs ikke nogen nødvendig 
Følge, og «var der en bestemt Villie hos nedkom-i 
mende Udvalgs Flertal og hos Regjeringen til at 


