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Tid Medlem as Jagtudvalget og det er derfor 
uberettiget Næringsbrug af andre Medlemmer at 
gribe ind paa det Omraade, hvor Jagtudvalget 
vistnok har arbeidet med stor Omhu Det er nu 
ogsaassnieget-sandsynligt, at, hvis-dette Forslag 
var udgaaet fra det ærede sIagtudvalgs Medlem- 
mer» havde vi havt-et endnu mere grundigt Ar- 
beide end dette. Imidlertid har detshgiehTing 
dog kunnet tilfredsstilles-ved, hvad der er tilveie- 
bragt i denne Henseende, og jeg «haaber ogsaa; 
at det vil kunne vise sin«Tilfredshedsdermed ved 
den endelige Afstemning: « Jeg tog« nærmest kun 
Ordet-for at rette sen mærkelig Misforstaaelse fri: 
det cerede Medlems Side, thiksselv «om han ikke 
førte3nye»«Argumenter iiJlden, skulde l han dog be- 
nytte dem; hansshentede fra Sagens tidligere Be- 
handlingykpckweni mere korrekts Maade; end han 
gjorde. « Han lagde iiemlig홢mig i  Munden, at jeg 
skulde have sagt,s«at! der; iet kort Tidsrum var 
solgt 303000 Harer i Silkeborg. « Det ser-ganske 
vist med--Urette, at han tillægger-mig en saa-lad- 
surd Tankek Jeg« tror, at jeg l ved førsteiBehands 
ling bemærkede, at der i  et? vist sTidsriimsvar 
«solgt.:1,300 Harerx men fra 1,300:til. 30,000 er 
der- dog et ganske overordentlig stort Springe 

Thorupr  Jeg kan ikke negte, at jeg vilde, 
have sat megen Pris paa, om det ærede Medlem 
havde-begrundet sit Forslag saaledes, som jeg: 
havde bedet ham om i Henseende stik, hvilken 
landøkonomisk og almindelig Interesse det vilde 
have," istedetfor at tale om mit flotte Angreb ogI 
forlange nye Argumenter. Hvad jeg har fremført,홢 
kan- muligvisi være sagt ved første Behandling, 
men .da var jeg uheldigvis ikke tilstede. - Det« 
kan være, at jeg tager -feil med Hensyn til de 
30,000 Harer, men jeg læste dog« det ærede Med- 
lems Udtalelser i et Blad, " jeg kan desværre for 
Øieblikket ikke finde det i Rigsdagstidendem Jeg 
skal imidlertid ved en anden Leilighed vise deti 
ærede Medlem Blodet, hvor jeg har læst det. 
Hvor stort Tallet er, kan jeg forøvrigt ikke sige, 
men det ærede Medlems-har ført-dette Argument, 
den store Mængde, si tMarkens som et Bevis paa 
det Modsatte af Idet, som det efter min Opfattelse 
beviser. «Det ærede Medlem har sagt, at det var 
et Bevis paa Harernes Aftagen, at der var solgt 
et saa stort Antal af dem.-, Jegs førte derimod 
dette Argument i Marken som et Bevis for, at 
denne Jagtlovgivning som vi nu hade, har fredet 
saaledes-om Haven, at der kan sælges et saa 
stort Antal. Jeg tror ikke, at det ærede Medlem 
vilkktinne modsige, «at det var det, som jeg ud- 
talte før! Jeg mener, at, naar vi se praktisk paa 
Forholdene, beviser dets snarest, «at der er- mange 
Harer, og at den Jagtlov, som vi have, netop til- 
strækkeligt»har fredet om dem, saaledes at der 
endnu-er mange Harer (Busk: Nei! der? er ikke 
mange Harer). sJeg veed ikke; om det ærede 
Medlem shars talt-Yderst; men .jeg skal dog ikke 

komme ind paa, hvor mange der er. Det ærede 
Medlem for Præstø Amts 6te Valgkreds (Bojsen) 
har forøvrigt gjort sig skyldig i den samme Mis- 
forstaaelse, som det 'ceredes2lliedlem« fra Viborg 
Amts 3die Valgkreds (Albertsen), at. jeg ikke skulde 
have stemt for Ræven. Jeg stemte for den, idet 
jeg tænkte, at, naar Ræven blev mere fredet; kunde 
den muligvis ødelægge nogle af disse Harer, som 
ere saa skadelige fors de unge Skove navnlig i 
Jylland« Loven af ""1871s«er forøvrigt is sin Tid 
bleven saa nøie overveietssi det andet Thing og 
her, at jeg ikke tror, at vi behøve at gjøre nogen 
Forandring i«Jagtlödgivningen.-,« og Idet et ikke 
rigtigt, at,, det zæredezMedlem» opfordrer, mig til« at 
stille Ændringsforslag til dette Lovforslag, naar 
jeg anser vor nuværende Lovgivning for hel- 
dig. Naar «d홢e"r«««ier««Tale«"otii3"Ræi3e«n, »si1a«kunde 
jeg med Hensyn til denne gaa med til, at den 
blev fredet i Skoven, men at en Mand skulde 
have Met 홢«til««««iitI dræbe! den paa sin «Eiendom, 
naar den blev for ncesvis sJeg kjender meget 
godt disse! Forholdxjeg er ikke saa ubekjendt med, 
at disse Herrer Ræve gjøre Skadezs men jeg tror, 
at jeg har de» fleste praktisk? Mænd paa min Side, 
naar; jeg siger, at Ræven et et meget godt Skov- 
«dyr.« Jeg«anser det imidlertid for uheldigt at 
gjøre) Indgreb i  den nuværende Lovgivning, og af 
den Grund stemmer jeg mod dette Forslag; men 
det ærede Medlem skal saa ikke forlanges at jeg 
skal forbedre dets-naar« jegttror, at det er ufor- 
bedrelign ! 
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- Da Ingen« yderligere begjærede Ordet, blev 

Forhandlingen strikket. 홢 - 

Ændringsforslag af R. Andersen, Bag- 
ger, Bil le ,  Bojsen, Brix, Hage, Holstein- 
Holstesinborg Jagdss R. P. Jensen, 
Klein, KochxtsKofodj Rim"estad, Rosen, 
S m i t h  t i l  Lovforslagets s 2: - « « 

J  Slutningen af 1ste Afsnit sættes »;« 
istedetfor ,,3«, og tilføies: »Dog skal det være 
tilladt 홢i Tiden fra 15de August t i l  den 1ste 
April at falbyder« og kjøbe Urfugley naar  -det 
bevises, at de ere indførte fra Udlandet« 
vedtoges uden ,Astemning. i 

Lovforslaget  (se Tillæg O ?  

vedtoges med 57 Stemmer meds 4. - - 

Sagen gaar nu til Landsthinget , 
, t 3 « cs 3 

« Man gik derefter til den følgende Sag paa 
Dagsordenen, som«varkz » » 

« T r e d i e  Behandling af For f lag- t i l  
Lov-som Vederlag for Kontorh oldsud- 
g i f t e r  t i l  fo r sk je l l ige«Retsbe t j en tew 
beder. x EJYYN i? UT ; R, 3: X i 


