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z  - sss Lid« Til«§l2« , i: · 3« 
I, I I  Slutningen, af 1ste Afsnit sættes»홢,,;« 

i s t ede t fo r  og tilføies:, ,,Dog skal det være 
tilladt i Tiden fra-15de August til den) 1ste 
April»atsfalbyde tog kjøbe Urfugle, ,naar det be- 
vises» at홢de ere indførte fra Udlandet« 

I «  Det stillede"Ændringssorslag, samt Lovfor- 
slaget i dets Helhed sattes under Forhandling « « 

i Bøssen: I  Overensstemmelse med Udta- 
lelserne v9d»2den Behandling «af nærværende Lov- 
forslag er der stillet et Ændringsforflag, som gaar 
iid paa at aabne Adgang til Salg og Kjøb af 
xxrfzsgla forsaavidt de ere indførte fra Udlandet 
indenfor de Friste«r, som de vedkommendtsLandes 
Iagtlova bestemme. Der var ved anden Behand- 
ling Tvivl, tilstede om, hvorvidt den svenske Jagt- 
lov vilde. føre til, de samme Frister, som vare fore- 
slaaede· optagne her. , ved anden Behandling; men 
det har« nu viist sig, at de stemme nogenlunde 
godtskoverenss idet Fredningstiden i Sverrig gaar j 
fra 16d"e«Marts til 10de August og i Norge fra 
15de«Maxts til, 15de August Der er altsaa 
kun en, aldeles forsvindende Forskjel mellem de; 
to Landes Jagtbestemmelsen Jeg skal derfor i 
Henhold! hertil paa Forslagsstillerens Vegne ande- 
fale vort Ændringsforslag. Der er til mig kom- 
met forskjellige Henvendelser om -mulig at optage 
det af .m«ig ved 2den Behandling antydede For,- 
slag om at indskrænke Jagtenpaa Agerhøns til 
udelukkende at foregaa i Oktober; men efter den 
Forhandling der fandt Sted sidst. har, jeg ikke 
ajisetzdet for»tilraadeligt at gaa,videre, og har 
derfor ikke troet at burde stille Forslag»i den 
Retning. - Ieg er bleven gjort opmærksom paa, 
at der i Forslagets § 3 findes en mindre heldig 
Redaktion, foranlediget ved det Ændringsforslag« 
som, sidst blev vedtaget, idet der nemlig nu er 
kommet til at,staa: ,,Denne Lov gjælder til 12te 
S  ep C tember 1tz82« i hvilken Tid de tilsvarende 
Bestemmelser i  Jagtloven af 1ste April 1871 
midlertidig sættes ud af Kraft-A Det er mindre 
korrekt; thi der skulde efter den Redaktionj som 
nu er foregaaet, egentlig staa: »in d t il hvilken Tid« 
osv., men denne lille Urigtighed i Redaktionen 
har jeg dog ikke fundet at være af den.Betyd- 
ning, at den udtrykkelig behøvede at rettes. Det 
forstaasjutvivlsomt nok, hvad Meningen er. 

» S .  Josrgenfein Der. er jo nogen Ud- 
sigt til, at dette Lovforslag vil blive vedtaget. 
Det er nu ikke. med Hensyn til Lcsndrsngsfork 
slaget, jeg har Noget at bemærke, men med, Hen- 
syn til selve Lovforslagetz idet jeg mener, at det 
i Grunden er uheldigt. Ieg tror, at det er,uhel- 
dige Fredningsbestemmelsen som ere satte ind i. 
Lovforslagetz naar det hedder, at i  September 
maa man blot gaa paa Iagt . efter Agerhøns og. 
i November., og December kun paa, JagtYefters 

sparer, medens » Agerhpns saa ikke»»maa홢 jages«» 
Jeg tror nu, at en saadan Lov umulig vil blive 
overholdt, og jeg finder det i hos Grad uheldigt 
at give en Lov, om hvilken man kan sige sig 
selv paa Forhaand, at den jk»k«e«bliverfor«ferhdldt» 
Jeg er vis paa, a t  de, der i  September? zgaa paa. 
Iagt efter Agerhgnz ogsaa ville « skyde » Ham, 
og at de, der i Nooembenog December jage 
Haver, ikke kunne lade være at gaa W'paa  
Agerhonsene» Nu siger vel den hoiteerede Mi- 
nister, fat man kan anklage og straffe saadanne» 
Folk, men efter mini Mening ville de Aller- 
sfærreste blive anklagede og straffede; «knn««i en; 
kelte Tilfælde, hvor en Mand bliver. uenig med 
sin Nabo, vil « der finde Angiveri Sted af den 
Slags, »og det tror jeg» er uheldigt. Dersom« 
det virkelig var de cerede ForslagsftillereB Me- 
ning at ville have Fredningen, saa skulde홢kde have 
sat Jagtens Begyndelsestid til 1ste November, 
thi jeg er vis paa, at, selv om man havde sat 
Slutningsfristen saa sent som til 1ste Marts, 
vilde det ikke have skadet sag»«ineget, idet Vildtet, 
naar Græsset er borte og Jorden» er pløiet» vil 
have mindre Leilighed til at skjule sig, og som 
Følge deraf være mindre udsat for at blive dræbt, 
idet det da vil. opdage Jægeren paa lang A f -  
stand. Som sagt, jeg er imod . dette Lovforslag, 
fordikdets Bestemmelser ville give Anledning til, 
a t  Loven ikke; bliver overholdt, og jeg vil derfor 
Heller ikke give Lovfoislaget min Stemme. 홢  

» Thorup :  Jeg var ikke, sa«a«» heldig at. 
være tilstede . ved Sagens første Behandling; 
hvor den almindelige Drøftelse af Sagen skulde 
finde Sted, og. ved anden Behandling gik det jo 
saaledes, at den Ene efter den Anden tog sit» 
Wndringsforslag tilbage, faa at » jeg altsaa kun. 
kunde stemme mod de Forslag, der blevexstaaeiixja 
Dette har; maaske forundketuzogle af "Thingetg- 
Medlemmer, snavnlig dexweldre Medlemmer og 
soerligt dem, der have behandlet Iagtlovemi Ud- 
-valg sammen med mig, - De ville nemlig vide, at. 
jeg dengang repræsenterede; det Standpunkt, der holdt 
paa de strengeste Fredningsbestemmelsers medens det f 
ærede kMedlem for Præst-I Amts 2den Valgsj 
kreds (O. Christensew »revræsenteredei» dm mod-, 
satte « Anskuelse, nemlig . den største , Frihed for 
Jagtelskerne, og, jeg kan sige, at - det ærede Med- 
lem for Odense (Koch), stod som, en dygtig o g  
udmærket, ,Mægler mellem disse; Anskuelser, saa 
;at det lykkedes at faae, Loven igjennem. Jeg 
agter at stemme mod dette Lovforslag, og 홢jegi« 
skal nærmere begrunde , det.,. Det Lovforslag, vi 
behandlede« her i»1,871, vare bleven Lprjvvet i et 
Udvalg baade i det andet og i dette Thing, «og 
Thinget paatvang Udvalget. særlig« at overveie 
Sagen meget nøie; thi den blev her standset ved 
sdieVehandlingk og. atter henvist «til Udvalgets 
Men; dengang havde-3 man YTid og Leilighed til 
at «afveie de forskjellige Interesser« » overfor hin- 


