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Udgifter godtgjorte efter Overslag, men han skal 
have dem godtgjort efter sit virkelige Udlæg. 
Saaledes som det nu er, er der en stor Ubillig- 
hed med Hensyn til Befordringen af de offentlige 
Tjenestebreve. De offentlige Tjenestebreve, som 
vedkomme Retsvæfenet eller Justitsvæsenet, have 
Kommunerne slet ingen Forpligtelse til at befor- 
dre, men desuagtet gaar det i Virkeligheden saa- 
ledes, at Retsbetjentene, eller ialtfald en Del af 
dem, skrive paa Brevet ,,offentligt Tjenestebrev«, 
og saaledes bliver det en kommunal Sag at be- 
sørge et saadant Tjenestebren Dette er ingen 
Smaating for Kommunerne, thi efter indenrigs- 
minifterielle Skrivelser og efter Domme maa 
Kommunerne lade saadanne Tjenestebreve afhente 
dagligen hos Sognefogderne og dagligen bringe 
til dem. Der er nemlig efter en Forhandling 
imellem Justitsministeren og Indenrigsministeren 
givet den Regel, at en Sognefoged ikke er plig- 
tig til at hente Tjenestebreve paa Postuddelings- 
stedet, men at de skulle bringes til ham paa hans 
Bopæl, og at der altsaa skal holdes et Bud fær- 
skilt, som skal gaa fra Postuddelingsstedet hen til 
Sognefogdens Bopæl og bringe de daglige Tjeneste- 
brede. Dersom Ministerens Forslag gaar igjen- 
nem, ville mange Kommuner blive befriede for en 
Byrde, som urettelig er paalagt dem med Hensyn 
til de justitielle Tjenestebreves Besørgelse, og 
nogle af dem ville kunne slippe omtrent helt for 
at holde disse kommunale Postbude Hvis nu 
dette Forslag til § 5 ikke skulde gaa igjennem vil 
jeg henstille til den ærede Minister, om det ikke 
skulde være ham muligt at komme med et Lov- 
forslag her i Rigsdagen, som gik ud paa at ordne 
hele Besørgelfen af det offentlige Brevvæsen paa 
en saadan Maade, at Embedsmcend og Beftillings- 
mænd, Sognefogder derunder indbefattede, bleve 
tvungne til at benytte Landpostvæfenet og bleve 
nødte til at betragte de Brevfamlingssteder, som 
nu ere oprettede i stort Antal omkring i Landet, 
som deres virkelige Poststationer, hvor de havde 
den Pligt at hente Breve. Som bemærket, kjen- 
der jeg en Korrespondance imellem Indenrigsmk 
nisteren og Juftitsministerem og hvad deraf er 
kommet ud, men jeg tror ikke, at det tilfredsstillet 
Nogen. Jeg vil ikke komme ind paa disse Om- 
stændigheder her, hvor der kun er Tale om en vis 
Del af den offentlige Brevtjeneste, men naar den 
Del ordnes efter Ministerens Forslag, vil der al- 
tid være gjort et Fremskridt. Der bliver en vis 
Uregelmæssighed tilbage med Hensyn til den egent- 
lig kommunale Brevbeførgelse, men det maatte jo 
nærmest være Jndenrigsministerens Sag at ordne 
dette Saaledes som den offentlige Brevbefgirgelse 
nu foreligger, sorterer den baade under Justits- 
minifteren og under Jndenrigsministeren. Ieg vil 
stemme for § 5, fordi den afhjælper en Del af 
de Besværligheder, der nu praktisk finde Sted. 

Justitsministeren lN e lle m a n n) : Jeg 

skal med Hensyn til det Spørgsmaal, som den 
sidste ærede Taler (Alberti) berørte, og som jo er 
det eneste mere almindelige Spørgsmaal, om man 
vil, som det nærværende Lovforslag giver Anled- 
ning til, tillade mig et Par Bemærkninger. Ieg kan 
i Meget henholde mig til, hvad der allerede er 
udtalt af de sidste to ærede Talere. Jeg maa saa- 
ledes fremhæve, at der er noget HM Ubilligt i, 
at Retsbetjentene selv skulle bære de forøgede Ud- 
gifter, som Korrespondancen medfører i den Tid, 
der gaar, indtil Revifionen kan finde Sted. Det 
«er ikke tilstrækkeligt, at man svarer, saaledes som 
der siges fra det ærede Udvalgs Side, at han 
jo ved den næste Revision af Kontorholdslovene 
kan faae Kontorholdsgodtgjmelsen forandret, 
og faae sig tillagt saadanne Portoudgifter, som 
svare til de virkelig havte Udgifter. Thi det vil 
paa andet Dansk sige, at han for de 3, 4 ei. 5 
Aar, som det mulig varer, inden Kontorholds- 
loven kommer til Revision for hans Vedkommende, 
selv skal bære Tabet, og det er aldeles ubilligt, 
da ganske vist Ingen kan bestride, sat, er der no- 
gen Del af Kontorholdeh hvor den Grundsætning 
bør fastholdes, at den Vedkommende skal have 
virkeligt Vederlag for sine havte Udgifter, er det 
i hvert Tilfælde med Hensyn til Portoudgifterne 
Dertil kommer desuden den Omstændighed, at det, 
som allerede en af de ærede Talere har yttret, 
er i allerhøieste Grad imod Befolkningens Ju- 
teresse, at Retsbetjentene skulle stræbe efter at 
indføre Besparelser i denne Gren af deres For« 
retninger, i denne Del af deres Budget, og det 
er saameget mere uheldigt, naar de stilles under 
de Vilkaar, jeg her har skildret, og altsaa vænnes 
til saameget som muligt at undgaa Portoudgifter 
i de Aar, paa Grundlag af hvilke man skal be- 
regne de for det næste Kvinkvenniuni gjældende 
Portogodtgjørelser. Det bliver da en eviggjort 
Ulempe, som man aldrig nogensinde kommer ud- 
over. Hvad angaar, at Postloven skulde være til 
Hinder for at foretage den Forandring, der her 
er foresla et, skal jeg foreløbig kun bemærke» at 
jeg gansk vist altid har været meget imod denne 
Bestemmelse i Postloven og jeg anser det for 
meget uheldigt, at vi have faaet den, idet jeg 
tror, at den skader den offentlige Tjenestes Ju- 
teresfer, hvilket jeg betragter som meget rigtigere, 
end at man kan have den, Fornøielse at fe lige 
akkurat, hvad Postvæsenet koster. Men dernæst 
vil jeg sige, at det forekommer mig at ville være 
meget doktrinært, for- at bruge et Udtryk, der 
ofte er blevet benyttet som en Bebreidelse imod 
mig og mine Lige, om man af Hensyn til Post- 
loven vilde lade sig afholde fra at foretage For- 
andringer, som i og for sig findes hensigtsmæssige. 
Hvorfor skal denne Bestemmelse i Postloven være 
mere hellig end enhver anden Lov? Den Kontor- 
holdslov, vi her drøfte, er jo ogsaa en Lov, og 
det er fuldkommen lovligt, naar man ved den vil 
foretage en Forandring som den her omtalte i 


