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erkjendte vi ganske vist, at det var ønskeligt, at man, i 
alt Fald for nogle Aar, gjorde et Forsøg gaaende i 
den Retning, og vi mente da, at man kunde ind- 
jkrænke denne Tilladelse til at falbyde og kjøbe 
Vildt efter Jagttiden til et Tidsrum af 8 Dage, 
og Grunden, hvorfor vi tro, at dette vil være 
hensigtsmæssigt, er væsentlig den, at man ved en 
saadan Bestemmelse vil forhindre, at der i de 
allersidste Dage af Jagttiden skydes overordentlige 
Masser af Vildt i Tillid til, at man har 14 Dage 
at sælge i. Jeg tror, at allerede den Omstændig- 
hed, at man kun har 8 Dage at sælge i, vil 
vise sig virksom til at beskytte Vildtet, men at 
gaa saavidt kun at maatte sælge i 2 Dage fore- 
kommer os at være betænkeligt. Vi have heller 
ikke troet, at man med M e  kunde forbyde at 
sælge, falbyde og kjøbe Vildtet fammtidig med, at 
Jagten begyndte. De ærede Forslagsstillere ville, 
at der skal være en Forbudsbestemmelse imod at 
kjøbe og sælge Vildt i et Tidsrum af 2 Dage, 
efter at Jagten er gaaet ind, faa at man altsaa 
ikke kan kjøbe eller sælge Vildt før den 15de Sep- 
tember. Skjøndt jeg antager, at Hensigten med 
dette Asndringsforslag er den, at forhindre, at 
der allerede den 10de eller 11te September bliver 
skudt Vildt, tror jeg dog, at det er for vidt at 
gaa, og at det er ubilligt at forbyde Folk, der 
holde meget af at spise Vildt og ikke have anden 
Vei at faae dette end igjennem et Kjøb, i 2홢홢3 
Dage, da Vildtet dog maa skydes, at kjøbe det. 
Vi tillade os derfor at anbefale dette Ændrings- 
forslag Nr. 10, som kun gaar ud paa at forandre 
Bestemmelsen i § 12 »Fjortendedagen« til ,,Ot- 
tendedagen«. Endelig have vi under Nr. 12 
stillet et lille Ændringsforslag, som kun har for- 
mel Betydning. Det forekommer os nemlig, at 
Lovforslagets § 3 havde været mindre heldig ved 
at fastsætte, at Loven skulde gjælde fra 1ste Sep- 
tember 1879 i 3 Aar. Denne Bestemmelse er 
noget usædvanlig, da en Lov ellers gjælder8 Dage 
efter at den har været bekjendtgjort iLovtidenden. 
Denne Bestemmelse, at den først skulde gjælde for 
et senere Tidspunkt, forekommer os at vcere uden 
nogensomhelst praktisk Betydning, thi indtil den 
1ste September 1879 er alt det Vildt fredet, som 
de Herrer « ville beskytte Der er intet Vildt, 
som ved denne Bestemmelse vilde opnaa en yder- 
ligere Fredning end det nu allerede har. Der 
er derfor efter min Mening Intet til Hinder for 
at følge den almindelige Regn, at lade Loven 
træde i Kraft strax. Vi have dernæst tilladt os 
at foreslaa, at Lovens Gyldighed ikke skal sluttes 
med den 1ste September 1882, men derimod 
den 12te September 1882. Det er af den 
samme Grund, som jeg nys tillod mig at frem- 
hæve, nemlig at vi ønske at faae paa hele Iagt- 
lovgioningens Omraade saa saa forskjellige Termi- 
ner som muligt, og det forekommer os derfor na- 
turligt at fastsætte Lovens Gyldighed indtil det 
Tidspunkt, da i 1882 Jagten den 12te Septem- 

ber gaar ind. 홢- Da jeg har Ordet, maatte det 
maaske være mig tilladt for mit eget Vedkommende 
at gjøre et Par Bemærkninger til det Ændrings- 
forslag, der er stillet under Nr. 6 af det ærede 
Medlem for Horsens Jeg vil først tillade mig 
at gjøre den Bemærkning, at det forekommer mig, 
at det ærede Medlem ikke har været ganske hel- 
dig i den formelle Redaktion af dette Ændrings- 
forslag. Det ærede Medlem foreslaar nemlig en 
Bestemmelse optagen i Loven, saalydende: ,,End- 
videre er det, udenfor det i Iagtloven af 1ste 
April 1871 Z 2 nævnte Omraade, i Tidsrummet 
fra 1ste Februar til 12te September forbudt at 
fange og dræbe Ræpe«. Jeg tror, at det ærede 
Medlem har overset, at Jagtlovens § 2 i Virke- 
ligheden indeholder to Omraaden idet nemlig før» 
ste Del af Paragrafen handler om eet Omraade, 
idet det nemlig der hedder: ,,Det er Enhver ufor- 
ment indenfor Grændserne af de ham enten til- 
hørende eller til Brug overladte Jorder«, og saa 
kommer i andet Afsnit af Paragrafen en Bestem- 
melse, vedrørende et andet Omraade, hvor det 
hedder: ,,Endvidere er det enhver Bruger tilladt 
i sin Gaard og Have paa enhver Maade at fange 
og dræbe samt under Jagttagelse as Brandanord- 
ningerne at skyde Ild-ere, Maarer og Ræve«. Jeg 
tør vel antage, at det ærede Medlem har sigtet 
til det sidste Omraade (Bajer:  Ja !); men saa 
bliver det nødvendigt, at det ærede Medlem, hvis 
hans Ændringsforslag bliver vedtaget, til 3die 
Behandling foretager en Omredaktion i saa Hen- 
seende; thi det vil ellers let kunne føre til den 
Misforstaaelse, at det ærede Medlem har tilsigtet, 
at det udenfor det i den første Del af Paragra- 
fen omtalte Omraade var forbudt i den af ham 
nævnte Tid at dræbe Ræve. Det har vist ikke 
været hans Mening. Iøvrigt erindrer dette Æn- 
dringsforslag mig levende om den varme Kamp, 
der i 1871 blev ført for Rævene. Jeg deltog 
ogsaa meget levende i denne Kamp, da jeg var 
Ordfører for Jagtloven, og jeg erindrer fra den- 
gang, at lige saa ivrige Talsmænd som denne 
Medskabning havde, lige saa ivrige Modstandere 
havde den. Imidlertid vare Modstanderne som 
bekjendt de stærkeste. og jeg skal ikke negte, at det 
forekommer mig HM besynderligt, at man i en 
Lov, hvor man yderligere vil frede om Vildtet, 
optager Bestemmelser om ogsaa at frede skiære; 
thi det er en fuldstændig Modsigelse efter min 
Opfattelse. Det ærede Medlem kan ikke paa no- 
gen virksommere Maade tilintetgjsre alle de gode 
Hensigter, som Forslagsstillerne have havt med 
dette Lovforslag, end ved at sørge for at faae sit 
Ændringsforflag vedtaget; thi der er ingen iv- 
rigere Modstander af Harer og Agerhøns end 
Væren, og de Herrer kunne være visse paa, at, 
hvis de frede om Ræven, saa ville alle deres Be- 
stræbelser for at frede om Agerhøns og Harer 
være spildte Jeg mener derfor, hvormegen Sym- 
pathi jeg end kan have for denne Medskabniug 


