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Vexel paa Thingets Taalmodighed (Stemmer: 1 
Hør!), men jeg kan dog ikke undlade nogle enkelte i 

» Bemærkninger ligeoverfor den høitærede Krigsmi- 
nister. Jeg vil sige, at det gjør mig meget ondt, 
at den ærede Minister troede, at jeg karrikerede 
hans Udtalelser ved anden Behandling; det har 
ligget mig meget fjernt, og jeg skal gjøre Mini- 
steren den Undskyldning ligeoverfor det Exempel, 
som den ærede Minister ftemdrog, at netop de 
Udtalelser, som han der sigtede til, ikke ere frem- i 
komne her i Salen, men under Udvalgets For- i 
handlinger, og deroverfor kan jeg kun sige, at jeg ? 
har ikke noget Skriftligt at beraabe mig paa, 
men mit Referat af Udtrykkene er utvivlsomt rig-- 
tigt. Den høitærede Ministers Adskillelse mellem 
den ideale og reale Skudsikkerhed kan jeg tildels 
forstaa; altsaa de Beregninger og Skydetabelley 
som vi have forelagte, bestaa for en væsentlig Del 
af en betegnet Skydesikkerhev det er det, Ministeren 
kalder den ideale Skydesikkerhed; men saa kommer 
den reale Skydesikkerhed, der foregaar paa Skyde- 
banen, den er real i Forhold til den beregnede, 
men den er ideal i Forhold til den virkelig reale, 
som forekommer under alvorlige Forhold, under 
Fægtninger, og som utvivlsomt vil vise-sig for- 
skjellig fra den reale Skydesikkerhed, som opnaas 
paa Skydebanen Den høitagtede Minister sagde, 
at han havde kun flygtigt set de Meddelelser, Fi- 
nantsudvalget havde modtaget med Hensyn til 
Kanonbevillingem og kunde derfor muligen tage 
feil i Et og Andet; men Ministeren har dog 
vistnok gjort sig bekjendt med de Meddelelser, 
som Finantsudvalget har ladet aftrykke i sin Be- 
tænkning til 2den Behandling. Disse antager jeg 
dog ikke gaa ind under denne Betegnelse, at Mi- 
nisteren kun har kjendt dem flygtigt; de maa 
utvivlsomt have været Gjenstand for Ministerens 
nærmere Undersøgelse og Gjennemlæsning. Jeg 
maa nu gjøre opmærksom paa, at den ærede Mi- 
nister dog har taget feil af, hvad disse Tabeller 
meddele, idet den ærede Minister med Hensyn til 
Spørgsmaalet om det 16 «s Pantser som 
Svar til mig sagde, at der utvivlsomt er Tale 
om 16 «s Pantserplade; men Tabellen vil 
udvise, at det ikke er Tilfældet, disse Tabeller 
nævne ikke 16 «s Pantserplade, men kun 
Pantserskibe og derefter om « 16 «s Pantser 
osv. Der lades altsaa det Spørgsmaal ube- 
svaret, som jeg reiste, om det er en Skibsside, der 
tales om, eller om det kun er Paiitserpladem Jeg 
tvivler imidlertid ikke om, at de Skydetabeller og 
Beregninger, som her ere opstillede, allesammen 
ere ideale i den principale Betydning, det vil sige 
saadanne Resultater, som man kan komme til ad 
Beregningens Vei, og saa er det vistnok ogsaa 
rigtigt, som den ærede Minister sagde, at der ikke 
burde have været Tale om Pantserskibe, men om 
Pantserplader, og at der ved 16 «s Pantser 
kun forstaas Pantserplader. 홢 Men naar Mi- 
nisteren sagde, at det ikke har Stort at betyde, 

denne Forskjel mellem Pantserplade og Skibsside, 
saa kan jeg rigtignok ikke give den ærede Minister 
Ret, thi det er ikke alene den Forskjel, som be- 
staar i Pantserpladens Tykkelse, der maa beregnes 
11X2 « større, der er ogsaa den væsentlige 
Forskjel, at Pantserfladerne ere i denne Afstand 
fra hinanden adskilte ved Træskibssiden. Jeg tror, 
at i den Henseende vil man vistnok almindeligt 
give mig Medhold i, at disse Resultater med 
Hensyn til Afstanden for den pantserbrydende Virk- 
ning maa væsentlig niodificeres, naar der ved 16 « 
kun er Tale om Pantferplade og ikke om Skibsside. 
Hvormeget Tallet 2,000 Alen skal modificeres, 
kan jeg ikke have nogen Mening om, men der 
maa sikkert foregaa en ikke saa ringe Modifikation. 
Den ærede Minister sagde ogsaa lidt henkastende, 
at 16 eller 171J2 Tomme havde ikke saa stort at 
sige, thi fra 16홢홢20 Tommer kom iden Hen- 
seende væsentligt ud paa Et. Den ærede Minister 
kommer imidlertid her i Strid med Oplysningerne, 
thi deri staar udtrykkelig 16 Tommers Pantser 홢 
9,000 Alen, 19 Tommers 홢홢 7,000 Alen o. s. v. 
Det giver sig naturligvis ogsaa af sig selv; men 
da her kun er Tale om en ideel Virkning, har 
det for min Betragtning ikke saa stort at sige, 
om man hænder det ene eller det andet Stand- 
punkt ; men jeg har villet gjøre opmærksom paa, 
at der her utvivlsomt foreligger en Feil. Den 
ærede Minister sagde, at de Rapporter, jeg hen- 
tydede til fra Offieerer, der havde reist i Udlans 
det, og som vare vendte tilbage med den Ertlæ- 
ring, at man allevegne beskyttede sine Søforts- 
kanoner og Kystbatterikaiioner med Dreietaarne, 
vare ham ubekjendte. Det forekommer mig paa- 
faldende, at de virkelig skulde være den ærede 
Minister ubekjendte; de foreligge ikke alene i Med- 
delelser, som Finantsudvalget dengang fik, men 
de have gjentagne Gange været omtalte under 
vore Behandlinger af Forsvarsvæsenet, og ifølge 
den Stilling, som den ærede Minister hidtil har 
indtaget, forekommer det mig noget paafaldende, 
at den ærede Minister virkelig kan være ubekjendt 
med Indholdet af disse Rapporter Jeg har søgt 
efter dem, jeg har imidlertid ikke kunnet finde dem 
i Hast og kan ikke levere den ærede Minister dem, 
men han vil naturligvis selv let kunne faae fat 
paa dem. Endmere forundret det mig, at den 
ærede Ordfører kunde sige, at vi ikke kjendte disse 
Rapporter fra de eventuelle Kapitainen som han 
sagde. Det var virkelige Kapitaitier (Afbrydelse). 
Ja, jeg hører nu, at den ene var Lieutenant. Den 
ærede Ordfører har i alt Fald selv havt Leilighed 
til at sætte sig ind i disse Rapporter, og de ligge 
vist i dette Øieblik paa hans Plads, saa at han 
vil kunne læse det, hvorom han siger, at han er ganske 
ubekjendt dermed. Den ærede Minister har, forekom- 
mer det mig, en paafaldende Ringeagt for Skydningfra 
Skibe. Vi kjende denne Betragtning fra vore 
tidligere Forhandlinger om de flydende Forter; 
Skibe gaa jo ind under samme Kategori som fly- 


