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om denne Sag, maa have faaet noget Kjendskab; 
til Regjeringens Stilling overfor: dette Spørgsmaal. 3 
Ærede Medlemmer af Finaiitsiidvalget fra ifjor; 
ville sikkert erindre, at, daNjeg den 8de Deeem- 
ber nødig og nødtvungen bragte dette Spørgs- 
maal frem, udtalte jeg, at det efter min Mening 
vilde være uheldigt, om man paa dette Tidspunkt 
vilde blande sig ind i Sagen fra Lovgivnings- 
magtens . Side. Dette. ville ærede Medlemmer 
vistnok erindre, og hvad ærede Medlemmer, eller 
i alt Fald flere af dem, ganske vist ogsaa erindre, 
da det blev udtalt af et Medlem af det daværende 
Finantsudvalg er, at jeg fra det første Oieblikk af, 
da Spørgsmaalet kom frem, udtalte iFinaiitsudval- 
get, at jeg ansaa mig for at være baade berettiget 
og forpligtet til at stride ind som Finantsmiiiister, 
dersom det virkelig kom til det Yderste, dersom den 
første Prioritetshaver i Virkeligheden gjorde sin 
Ret gjældende til det Yderste ved at sætte Banen 
til Tvangsauktiom for derved at sætte sig i Be- 
siddelse as, den.. Det er altsaa klart, at denne Be- 
tragtning fra niin Side ikke kunde være nogen 
Overraskelse for Finantsudvalgets Medlemmer og 
formodentlig heller ikke for Rigsdagens Medlemmer. 
Man har endvidere-udtalt, at Regjeringen burde 
have henvendt sig til Rigsdagen, om ikke før saa 
efter den 25de Marts. Jeg vil gjøre opmærksom 
paa, at den. 25de Marts var netop den Dag, da 
jeg modtog den citerede Meddelelse fra Finants- 
udvalget om, at det ansaa sig for inkompetent,. og 
det var den samme 25de Marts, at Tillægsbevil- 
lingsloven forlod dette Thing, efter at Finants- 
loven havde forladt det tidligere. Den Udvei, soni 
ellers havde været aaben, dersom Svaret var kom- 
met tidligere fra Finantsudvalgetz nemlig den i 
sidste Øieblik ai bringe det ind paa en Tillægs- 
bevillingslov, var saaledes afskaaren Sagen kunde 
altsaa kun bringes frem enten ved at stille Asndringss 
forslag i Landsthiiiget 홢- men jeg antager, at 
ærede Medlemmer, som have dadlet Regjeringens 
Fremgangsmaade i denne Sag, vilde have været 
de Første til at dadle Regjeringen, dersom den 
havde bragt et saa stort finantsielt Spørgsmaal 
førs t  frem iLandsthinget «홢홢 eller ogsaa som en 
særlig Lov. Det forekom mig imidlertid ikke, at: 
Situationen opfordrede til at bringe et Spørgs- 
inaal frem, hvorom det, efter hvad der tidligere 
var fremkommet, maatte antages at være 홢홢 hvad, 
det ogsaa senere viste sig, at det var 홢홢 vatiskeligtf 
at samle de forskjellige Meninger, paa en Tid,- 
hvor man ellers betragtede Rigsdagens Arbeider 
som sluttede ikke blot fra Regjeringens, men ogsaa 
fra Rigsdagens Side, thi jeg tror dristig at kunne 
appellere til de Herrers Erindring, som vare Med- 
lemmer af den forrige Rigsdag og spørge, om de 
ikke betragtede Rigsdagsgjeriiingen som sluttet med 
Vedtagelsen af de finantsielle Love. Det forekom 
mig altsaa ikke, at Situationen særlig opfordrede 
til paa dette Tidspunkt at, bringe et helt nyt Lov- 
forslag frem med Sandsynlighed svr en lang Be- 
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handling gjennem Udvalg, saa inieget mindre, som 
jeg den Gang, ligesom tidligere og l«igefom»senere, 
var af den bestemte Mening, at Kompetence til at 
gribe ind paa Grund ,afStatskassens færlige Inter- 
esser i Banen havde jeg, og den behøvede, jeg, alt- 
saa ikke at søge hos Rige-dagen. , 
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Holsteiii-Ledreborg. » Ja, at . denrerede 
Minister maatte skridesind som - Minister og navn- 
lig som Kreditor-, -det er en Ting, vi altid«have 
vidst; men det kommer an paa, hvorledes 
den ærede Minister er skredet ind, og, om. han 
ikke er gaaet udover, hvad der ligefrem er »streng 
Konsekvents af hans Stilling som Kreditor, ved 
at«tiæffe Arrangements af en faa langvarig, bin- 
dende og gjennemgribende Natur, og; som, des- 
uden komme »i Stridzmed«»hvad derusefteizsivor 
Opfattelse var rigtigt. ; Altsaa det, at Ministeren 
har erklaeret i Finantsudvalgeh ahhanaaizsaa sig 
berettiget til at, skride ind, og har .erklæi«et det 
uden Modsigelse, kan ikke. vække znogeii Forun- 
dring, thi det fulgte af sig selv; gmenx at ,han 
skred-ind paa den Maade og.- saaledeschehyrdede 
Kassebeholdningen ved den meget omtalte, Over- 
enskomst, det er. noget Andet. Jeg  maatte maaske 
endnu engang komme tibage til Den-Sag, som 
den ærede Minister i bestemte Udtryk paany har 
villet fralægge sig Hvorledes. ei; det , gaaet til, 
at denne Overenskomst ,blev ,sliittet ,i »1z875,-i,-Fi- 
ngutsudvalgets (Afbrydelse). . - Jeg kalder det 
saaledes med det ærede Piedlenis .Till,adelse, det 
ærede Medlem kan kalde det, hvad han vil... Den 
ærede Minister betingede, .at der ikke kom nye 
Argumenter frem iDiskussionenz jeg skal da i 
Korthed fremføre, hvad der skete den Gang, og 
hvilke Udtalelser der fremkom i den, Anledning. 
Der blev den Gang fra Finantsudvalgets kSide 
reist Angreb paa Finantsbestyrelfendg da særlig 
paa den Mand, der havde været Finantsminister lige 
forud for den iiuværende»ærede Finantsminister paa 
Grund af hin Finantsbestyrelfes Omgang med 
Reservesondens Midler« Man aiikede nemlig over 
det Jndkjab af Gateborgske Obligationer, som 
havde fundet Sted, og ogsaa over. stedfundne 
Laan til Vestindien. Som Svar paa disse An- 
ker, der vare fremkomne; i Udvalg, gav den da- 
værende Finantsminister en Meddelelse din« at 
han ikke agtede at følge de Grundsætninger, som 
havde, ledet den tidligere Finantsminister, og han 
meddelte, hvilke Grundsætninger han agtede at 
følge, og paa Grund af, dette Ministerens Svar 
afholdt man sig fra fortsatte Angreb og ankede 
ikke videre over denne Ministers Principeiy tvert- 
imod man anerkjendte hans Holdning og indtog 
en anden, Stilling, til den Minister, man nu fik, 
end man vilde have indtaget, dersom. Ministeren 
havde fastholdt de Principen som den »forrige 
Finantsminister havde gjort gjældende. Dette 
er Sagens Gang, og om ,man vil kalde 


