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Tiifccidc er væsentlig, focskjcnigt fra de Tusinde» 
der tidligere have ligget for, og jeg tror ikke, at; 
det ved dette Forholds Bedømmelse kan komme i i 
nogen afgjørende Betragtning, om der er et større. 
Arbeidskvaiituixy der leveres; jeg tror ikke, at det 
egentlig er Synspunktet ved Fastsættelsen af Em- 
bedslønningerne som Helhed, om den enkelte Gjer- 
ning kunde blive udført billigere; det er ikke det 
Synspunkt, en Regjering kan tage ved sin Over: 
veielse af Lminingsforslag i det Hele, om man 
til en vis given Tid og under visse givne Forhold 
kunde »faae et Arbeide ridført billigere eller ikke. 
Jeg tror 홢홢 og deri vil den høitærede Finantss 
minister være enig med mig 홢 at der er almin- 
deligere Synspunkter, der maa gjøre sig gjældende 
ved Fastscettelsen as Lzginningsreglenientet i det 
Hele, og at det ikke gaar an at udsondre et en- 
kelt Gmbedes Forretninger og spørge, sor hvilken 
Pris man kan faae dem udførte. Skal den hele 
Administration i Længden kunne holdes i den 
Stand, som Regjeringen kan være tjent med, 
kommer der andre, almindeligere og væsentligere 
Betragtninger frem, og blandt disse er ganske vist 
ogsaa det Spørgsmaal, hvor mange Embeder der 
er pensionsberettiget eller ikke. Hvilke Konklip 
sioner man deraf drager i det enkelte Tilfælde, 
vil altid kunne blive en Skjønssag, men det al- 
niindelige Synspunkt kan ikke blive dette, om 
man paa et -vist givet ».:ted, til en vis given 
Tid og under visse givne Forhold kan faae en 
vis Art: Bestillinger udført billigere end ellers.. 

Scdi i t tcz  Jeg har sdxsrcmgt Ordet; for 
ganske kort at motivere min Stemmegivning i; 
denne Sag. Jeg antager, at vi Alle ere enige 
om, at, naar vi stemme for en Sag, er det først, 
efter at vi have undersøgt, saa godt vi formaa, 
den Sags Rigtighed, vi skulle stemme om, og ere 
toinne til en Overbevisning derom. Jeg er nu 
efter Alt, hvad jeg har hørt i denne Sag, kom- 
men til den bestemte Overbevisning, at den ved 
nærværende Lovforslag foreslaaede Foranstaltning 
egentlig er urigtig og ikke burde fremmes, og der- 
som jeg derfor i denne Sag skulde stemme, som 
jeg ellers tror at gjøre i alle andre Sager, maatte 
jeg absolut stemme mod dette Lovforslags Fremme 
Naar jeg desuagtet antager at ville stemme for, 
at det gaar over til 3die Behandling, og endog- 
saa antager at ville stemme for Looforslagets 
endelige Vedtagelse her iSalen, er det andre 
Motiver, som drive mig dertil. Dette Lovforslag 
er jo kun en Konsekvents af en tidligere 
vedtagen Lov; ganske vist er det ikke nogen nød- 
vendig Konsekvents deraf, thi Loven siger jo kun, 
at det i hvert enkelt indtræffende Tilfælde skal ta- 
ges under Overveielse, om den paagjældendeAmt- 
stue skal«nedlæggesz men jeg tror dog ikke at sige 
for Meget, naar jeg paastaar, at, hvis den tidligere 
Lov 홢 jeg husker iØieblikket ikke, af hvad Dato 
den er 홢 ikke havde existerer vilde dette Forslag 

iieppe være fremkommet, i alt Fald vistnok ikke 
fra den høie Regjering Jeg mener nu, at kun 
det kan motivere min Stemniegivning for dette 
Lovforslags Fremme at det er en Konsekvents af 
et Lovforslag hvorom tidligere begge Thing og den 
HM Regjeritig have været enige, idet jeg nemlig 
mener, at i alt Fald jeg for mit Vedkommende 
vil gjøre alt Mit for, at det ikke skal se ud, som 
jeg vil bidrage til, at det ene Thing ved sin en- 
sidige Veslutnings ophcever en Tilstand, som tid- 
ligere er fremkommer« ved begge Things Enighed. 
Jeg veed godt, at det ikke vilde vcere berettiget at 
sige, at dette Thing hvis det negtede dette Lov- 
forslag Fremme, optraadte saaledes i denne Sag, 
fordi det som sagt ikke staar ridtrykkelig paabudt 
i den tidligere Lov, at for Fremtiden alle Amt- 
stuer ved indtrcedende Vakance skulle nedloeggez 
kun at dette Spørgsmaal i saa Fald skal tages 
under Overveielse; men jeg mener dog, at navn- 
lig under den nuvcerende politifke Situation vil 
det Rigtigste vcere saa vidt mulig at undgaa et 
Skin af, at det ene Thing ved fin ensidige Be- 
slutning ophævet en Tilstand, som er kommen til 
Stede ved begge Things og Regjeringens tidligere 
Enighed i Henhold til Skriftens Ord, at man ikke 
skal gjøre mod Andre, hvad man ikke vil, disse 
skulle gjøre mod En. » , 

! Da Ingen yderligere begjærede· Ordet, slut- 
tedes Forhandlingem og man gik til Afstemning, 
hvorved: 

Fors lagets  Overgang ti l  3die Be- 
handling 
oedtoges med 43 Stemmer mod 1. 

Man gik derpaa til den iioeste Sag paa 
Dagsordenen, »som var: 

Anden Behand l ing  as F o r s l a g  t i l  
"Lov om Pension for  Grevinde Sophie » 
Holch født Lerche, Enke efter forhen: 
værende konst i tueret  Ghes for 4de Ud- 
skrioningskredT Kammerherre Hara ld  
Ludvig Greve Holck 

(1ste Behandling findes: i Tidenden Sp. 
601.) 

Der var intet Ændringsforslag stillet. 

Looforslagets Indhold sattes under For- 
handling » 

Da Ingen ønskede Ordet, gik man strax til 
Afstemning, hvorved: 

Fors lage t s  Overgang t i l  3die Be- 
handling 
v e d t o g e B enstemmig med 115 Stemmer. 

) 


