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gen har gjort gjældende, at« der ikke har vaeret 
Tid dertil, men at, selv om der havde været Tid 
dertil, saa var det kun en almindelig Regel, som 

» her var bleven fulgt, idet Pensioner faae tilbage- 
virkende Kraft til Mandens Død-Idag, hvilket 
altsaa ogsaa denne Understøttelse, som skulde trcede 
i Pensions Sted, maatte faae. «Dette er nu en 
Slutning, om hvis: Rigtighed der maaske kan 
홢reifes Tvivl, men i alt Fald synes det at ligge 
Uret, at tilbagevirkende Kraft til Mandens DM- 
dag kunde vcere bleven forlangt den Gang, da 
det første Veløb blev forlangtp nemlig paa Fi- 
nantsloven for 1876홢7홢77. Desuden er det ogsaa 
tvivlsomt, om den Understøttelse, der gives til en Ikke- 
pensionsberettigey kan siges at have den samme 
Karakter som en Pension, saaledes: at den stige- 
som denne uden videre faar tilbagevirkende Kraft 
til Mandens Dødsdag. s Der er imidlertid ikke 
fra Statsrevisionens Side gjort nogen Jndstilling 
herom, og Udvalget har heller ikke fundet nogen 
Anledning hertil. 홢- Statsrevisionen har forlangt 

Oplysning; om, med hvilken Hjemmel forskjellige 
Funktioncerer ved Kunstfamlingerne have Fribolig 
i PalaietNi Kalleboderna »og hertil har Ministeriet 
svaret? at en positiv Hjemmel herfor ikke kunde 
paavisesj da»der ikke haves nogen særlig Lønnings- 
lov for Kunstsamlingerne, men at disses Budget 

bestandig har været anlagt paa, at Her var saa- 
danne Friboligey og Udvalget diener ogsaa, at 
netop, fordi Sagen har en saadan Historie, bør 
man vedvatende give dem disse Friboligev 홢- 
Statsrevisionen har fremdeles spurgt om Aarsa- 
gen til, at den til Palaiet høi-ende Staldgaard 
ikke er afhcendet, og tRegjeringen har i sit Svar, 

« som vil findes anført iBetænkningen, angivet 
Grundene for, at et saadant Salg neppe kunde anses 
forsvarligtk Udvalget« har ogsaa fundet disse 
Grunde fyldestgjørende, og det har selv» været me- 

» get i Tvivl, om man kunde antage det for rig- 
tigt at sælge Staldgaardem 홢 Der har iStats- 

K revifionen været delte-Anskuelser om, hvorvidt det 
har,været rigtigt, at Regjeringeii ved Anskaffelsen 
af Dampmaskinerne i slantserskibet »Helgoland« 
har benyttet den Fremgangsmaade, som den har 
fulgt, idet man nemlig i Stedet for gjennem en« 
Konkurrence at søge den billigste Pris har hen- 
vendt sig til et hervcerende Etablissenient og af 
det faaet opgivet den Pris, for hvilken det vilde 
levere Maskinerne, « De 2 af EStatsrevisorerite 
have ment, at den naturlige Vei »at gaa var at 
erhverve ig Tilbud«andetfteds, samtidig med at 

- man ogsaa fik Tilbud fra det nævnte Etablisfw 
ment, og at man derfor ikke var bunden til at 
vælgexdet billigste,. men man skaffede derved et 

« Tilbud frem, gjennem hvilket det bestemt kunde 
paavifes, on; det, man valgte, var saa billigt, at 

v man kunde gaa ind derpaa. Derimod er der af« 
» de andre 2 Statsreviforer og ogsaa, af Udvalget 

gjort den Bemærkning, at det neppe gaar an at 
- forlange - et saadant l Tilbud, ( naar man » ikke , har 
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til Hensigt at benytte det, og det er min Over- 
bevisning, at ,det» i alt Fald ikke vil kunne gaa 2 
mere end een Gang; thi Leveringen af saadanne 
Tilbud» er forbunden med et saa betydeligt Ar- 
beide og en saadan Bekostning, at vistnok Ingen 
vilde gjeiitageden Opoffrelfa der er forbunden 
dermed, naar man har Erkjendelsen af, at7Tilbus« 
det forlanges, ikke for at det- Etablissenieiitz der 
leverer et saadant Tilbud, kan faae Arbeider men 7 
kun til sin egen Bekvemmelighed Der er i Stats- 
revifioneris Betænkning samlet alle de Aktstykkeiz 
som behøves, for ak man kan have en fuldkommen 
klar og tydelig Mening om den hele Sag, og 
Udvalget har faaet den Opfattelse deraf, at der 
fra Regjeringens Side er gjort Alt, hvad der be- 
høvedes for at sikkre sig, at man her baade fik et 
godt Arbeide og fik» det for en billig Pris Ud- 
valget maa derfor slutte fig til den Del af Stats- « 
revisioneip som har udtalt, at deri den Henseende « 
ingen Indvending kunde gjøres. 홢- De  andre 
Punkter, der«findes i Udvalgets Betænkning, ere 
af den Beskaffenhed, at det ikke er nødvendigt for 
mig at udtale mig derom, idet jeg i det Hele kan , 
henvise til Betænkningen. « 

i 

Jndenrigstttinisteren (S k e e l) : Med 
Hensyn til Statsrevisionens Jndstilling i Anleds » 
ning af Kjøbet af Dampskibet »Uddeoalla« "og » 
Udtalelferiie i Betænkningen «og af den æredes f 
Ordfører i samme Anledning skal jeg tillade mig 
at give et Par korte Oplysninger. Da. det var 
nødvendigt i Postvcesenets Tjeneste at tilbagetage J- 
Dampskibet ,,Niord«, der havde været anbragt 
som Reserveskib ved Overfarten over Lillebelt, 
savnede man her et Skib ogLv nødsaget t i t  i 
paa en ellet« anden Maade at fupplere Driften« 
derovre ved enten at leie eller kjøbe et saadant » 
Skib. Direktøren for Jernbanerne hvem det var 
overdraget at søge at faae denne Sag ordnet, 
indberettede efter nogen Tids Forløb, at der vel»- « 
var kommet Tilbud om Leieinaal af forskjellige 
Skibe, men at disse Tilbud vare saa ubillige, at , 
man vanskelig»vilde lunne gaa ind derpaa· Det 
billigste as de Tilbudi om Leiemaah der vare 
komne, var fra Rhederiet for Dampskibet ,,Udde- 
valla«, og disse Betingelser vare, som det er O 
nævnt her, at der skulde svares en Afgift - af 
2,000 Kr. om Maaneden, men tillige, at Leie- 
maalet maatte vare i 2«Aar; det var altsaa en 
kontant Udbetaling for Leiemaalet af 48,000 Kr. 
Dampskibet krævede en« vidtgaaende Reparation 
ved Modtagelsen, idet det nemlig ikke var indrettet 
til«Passagerslili, og en as Betingelserne i Tilba- 
det var, at Skibet efter Leiemaalets Udløb skulde 
tjlbageleveres iden samme» Tilstand, hvori man I 
havde modtaget det, og altsaa maatte Skibet홢efter 
Udløbet af de 2 Aar igjen undergives en sandfyip « 
lig ret omfattende Forandring. Under disse Om: 
stcendigheder fandt Ministeriet, atider ikke kunde« 
være nogen Betænkelighed ved sat , W e  Skibet, 
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