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laa i det Dunkle, saaspat det ikke kunde falde os 
ind i den Henseende at komme nærmere ind paa 
denne Sag. Men jeg siger, at det for mig ikke 
er sikkert, om det ikke, indtil Tillcegsbesteirtmelser 
eller forandrede Bestemmelser paa det nu bestaa- 
ende Budget kunde opnaaet, Vilde vcere heldigere 
홢 i alt Fald i de første 2홢홢3 Aar, indtil man 

« endelig saae Theatret bragt« ind under mere rolige 
Forhold, og indtil det har faaet sit Jnventarium 
og Garderobevcesen o. f. v. bragt i Orden, og 
indtil den Invitation, som finder Sted, har tabt 
sig, 홢홢 paa Finantsloven at gaa over til den 
samme Tilstand som for 22 Aar siden. Der 
ligger ikke, jeg gjentager det, i disse Udtalelser fra 
min Side nogen bestemt Anke 홢홢홢 dertil mangler 

, jeg de fornødne Oplysninger og den fornødne ind- 
gaaende Veiledning fra mere Sagkyndige 홢- imod 
det opstillede Forslag, altsaa ilke en Fraraaden 
af at stemme for Forslaget, men der ligger for- 
nøden Begrundelse for min Stilling: ikke at ville 
være med til i dette Øieblik at gaa ind paa 
et nyt System, hvis Følger jeg ikke kan« ane eller 
vurdere i Forhold til det hidtil Bestaaende 

Alber t i :  Til den høitærede Minister har 
jeg ikke Meget at bemærke fra igaar. Jeg veed 
jo, som den ærede Minister sagde, at jeg har 
været med til at dræbe det Lovforslag der kom 
her omsPræstelønniiigernez men at den cerede Mi- 
nister af dette Lovfoislags Skjæbne skulde faae 
Adkomst til at beskjære Præstekaldene, tror jeg dog 
ikke er nogen mxjdvendig Følge, "og hidtil har jeg 
ikke forstaaet, at Forkastelsen af Præstelønnings- 
loven kunde forlene Kultusministeren med admini- 
strativ Myndighed lige over for disse. Jeg tror 
derfor ikke, at denne Forkastelse af en Lov egent- 
lig) staar i nogen nødvendig Forbindelse med den 
foreliggende Sag. O홢 Hvad dernæst Nordrupluiid 
angaar, da vil der jo ikke vcere noget Middel til 
at afgjøre den Strid, der er mellem Ministeren 
og mig om, hvorvidt Forpagtningeiis Størrelse 
svarer til Forholdene eller ikke; men det er heller 
ikke derover, at jeg har anket, det er kun over 
Bruddet paa Traditionen. Jeg herivisteudtrykkelig 
til de to Love om alternativt Salg eller For- 
pagtning af Akademiets Jorder; var dette sket, 

var der Ingen, der kunde bebreide Ministeren No- 
get. Hvor Meget denne Eiendom skal være værd, 
inden Akademiet kan sælge den, er jo et Tids- 
spørgsniaal; men jeg veed ikke, om Ministeren har 
beviser-let, at Akademiet i sin Tid har faaet hele 

Nordrupluiid Hovedgaard, 70 Tønder Hartkorn, 
hele Bøndergodset og Skovene for et Bud af 
50,000 sid. Det var i 1825, længere er det 
ikke tilbage. Men jeg synes, at hvis man nu 
kunde faae 6 a 700,000 Kr. for denne Eiendom, 
der i sin Tid har kostet 100,000 Kr., kunde Ma- 
deniiet dog sige, a t  det Nhavde gjort en ganske god 
Handel; thi det har da Bytndergodset og Skovene 
aldeles gratis. Der kan ogsaa vcere nogen Risiko 
ved for Fremtiden at være Landeiendonisbesiddeu 
Men dette har været et Spjrrgsinaats der har 
været afgjort her tidligere, og Ministeren har ikke 
optaget denne Tradition. 홢 Jeg kommer nu til 
den -cerede Ordfører. Han synes at ville sætte 
mig paa. de Uvidendes Bænk. Der pleier jeg » 
ellers ikke at have Plads, og jeg agter heller ikke 
godvillig at lade mig anvise dette Stade. Det 
asede Medlem for Veile Amts 3die Valgkreds 
(Th. Nielsen) sekunderede ham noget i den, Ret- 
ning idag. Det ærede Medlem sagde nemlig, at 
jeg med Urette havde anført, at Ministeren har 
sluttet Fred. Dette har jeg ikke sagt; naar Ti- 
denden kommer, vil det vise sig, at jeg igaar 
sagde, at Ministeren i det Vcesentlige eller, 홢 
jeg brugte ogsaa et andet Ord 홢홢홢, i Hovedsagen 
er kommet til Evighed med Udvalget, og siden jeg 
udtalte dette, ligger her i Dag for af Tidenden 
Nr. 18, hvor man Spalte 799 홢800 vil finde i»" 
Ministerens Udtalelse igaar, at han antog Ud- 
valgets Forslag igaar for et Foreningsgrundlag 
og dette kalder jeg, at der er Fredsprceliniiiiincerer 
mellem Ministeren og Udvalgsflertallet Jeg taler 
om Sagen, saaledes som den nu er. Siden jeg - 
havde Ordet, hører man jo fra forskjellige Sider, 
at der skal stilles noget Andet op til tredie Bes 
Handling. Hvad det bliver, kommer ikke min For- 
handling her ved, men jeg siger som igaar: i Ho- 
vedsagen er Ministeren enig med Flertallets For- 
slog. Om nu det ærede Medlem for Veile Amts 
3die Valgkreds vil engagere sig videre med mig, »  
er mig aldeles ligegyldigt. Men den ærede Ord- 
fører er jo enig med mig i en Hovedopgave, og 
det er den at faae Prcestekaldeiies kJiidtcegter paa - 
Finantsloven. Dette Spørgsmaal er ikke saa 
gammelt, thi det er ssgirst opstaaet i den nuvæ- 
rende Kultusministers Sliegjeringstid Jeg tror, 
at jeg har, og tiltror mig derfor selv saa megen 
Dømmekraft og historisk Indsigt, at jeg lan fatte 
dette Spørgsmeal. Om jeg nu er istand til netop 
at satte den Plan, som Flertallet har nsed sit 
Forslag, navnlig meo den apolryfiske anden Del 
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