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dagen med Hensyn til Ministerens Behandling af 
disse Forhold, vil finde det rigtigst Me i Fremti- 
den at give Anledning til yderligere Strid paa 
dette Omraade, men ophøre med en Fremgangs- 
maade, som har foranlediget den Strid, hvori vi 
staa. Det er disse Bemærkninger, jeg ønsker at 
gjøre med Hensyn til dette Punkt. Det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns Amts 4de Valgkreds (Hø- 
rup) har visselig givet Anledning til adskillige Be- 
mærkninger; men det forekommer mig, at, naar 
han i sin Argumentation kom saa vidt i sin Udvik- 
ling af den ene Følgeslutning efter den anden, 
at han kunde ende med en saadan Paastand som 
den, at Resultater af Flertallets Forslag maatte 
være det, at det herefter erkjendtes, at ingen An- 
den maatte raade over disse Midler end Kultus- 
ministeren, er man berettiget til at slutte tilbage, 
at, naar man kommer til en absurd Slutning, 
maa ogsaa den hele Argumentationsrække, der har 
ført tilen saadan, være ligesaa absurd; thi naar man 
ud af en Sætning som den, at uden Rigsdagens 
Samtykke maa der ikke raades over disse Midler, 
kan drage den Slutning, at saa kan ingen Anden 
raade derover end Ministerens saa forekommer det mig, 홢 
at man er kommen meget vidt, jeg vil ikke sige paa den 
ulogiske, men paa den mindre logiske«Slutningsrække. 
For-øvrigt er det ogsaa noget vanskeligt at for- 
handle med det ærede Medlem; thi undertiden 
lægger han ved sine Fortolkninger en vis Betyd- 
ning ind i Motiver og Betænkninger, og til an- 
dre Tider vil han fralægge disse Riotiver og 
Betænkninger enhver Betydning. Overfor den 
ærede Ordfører gjorde han gjældende, at han 
brød sig slet ikke om, med hvilke Motiver dette 
Forslag fremkom, eller hvad der var sagt om det 
iBetænkningen; thi han og Domstolene vilde 
kun henholde sig til Ordene. Jeg tror nu ikke, 
at Domstolene ere enige med det ærede Medlem; 
thi jeg tror, .at det er en given Retsopfattelse, 
at, naar der kan være Tvivl om Forstaaelsen af 
en Lovbestem1nelse, søger man tilbage til de Mo- 
tiver, hvorfra Lovbestemmelsen er udgaaet. Det 
antager jeg for at være almindelig anerkjendt 
Ret, og da det Medlem kom til Slutningen af 
sin Argumentation, og han var i Strid om For- 
staaelsen af den af Flertallet foreslaaede Anmærk- 
ning, og vilde søge denne Tvivl hævet, søgte han 
ogsaa til Betænkningen og den deri optagne Mo- 
vering for at finde den rette« Veiledning til For- 
tolkningen Naar altsaa det ærede Medlem tror 
at kunne benytte Betmnkningen og Motiverne paa 
een Maade i eet Øiemed og paa en anden i eet 
andet Øiemed, vilde det være meget vanskeligt og- 
saa paa den Vei at kunne følge ham. Lige saa 
lidt kunde jeg følge ham i en anden Yttring, han 
kom med, og det var den, at man overhovedet 
fra vor Side, fra Flertallets Side, slet ikke skulde 
være saa ængstelig for en Udvidelse af den ad- 
ministrative Myndighed og sætte saa store Van- 
skeligheder i Veien for administrative Foranstalt- 

ninger som dem, det her dreier sig om; thi Konfe- 
kventserne maatte jo føre med sig, at under andre 
Forhold den Side af Thinget, som er Flertal, 
vilde kunne plukke Frugterne deraf. Det er den 
samme Argumentation jeg har hørt fremsætte om, 
at det er i Grunden dumt af Venstre at gjøre 
saa mange Ophævelser af den provisoriske Fi- 
nantslov, thi er der noget Middel, som Ven- 
stre kunde være i Stand til at anvende overfor« 
sine Modstandere og det andet Thing, vilde det 

netop være det Middel, som den nuværende Ad- 
ministration har sat i Virksomhed. Denne Slut- 
ningsrække kan jeg heller ikke paa nogen Maade 
give det ærede Medlem Ret i, thi hvad der er 
Ret for mig, er ogsaa Ret for mine Modstanderg 
og hvad der er Uret for mine Modstandere, er 
det ogsaa for mig. Man kunde følge det 
ærede Medlem vidt omkring ad den Vei, han 
vandrede, men jeg skal ikke gaa videre ind derpaa, « 
idet jeg tror, at den Slutning, hvortil han kom, 
vilde. være tilstrækkelig til at modbevise hans 
Argumentation. 

Jeg sagde, at det, jeg egentlig havde begjært 
Ordet; for, var for at gjøre nogle Bemærkninger 
med Hensyn til Theaterbudgettet Da Tiden er 
saa langt fremrytket, skal jeg fatte mig overmaade 
kort, men der er nogle Ting, jeg er nødt til at 
gjøre opmærksom paa. Det Forslag, Flertallet 
har fremstillet, gaar, som der staar i Betænknin- 
gen, ud paa at føre Theatrets Budgdtforhold til- 
bage til den Tilstand, der var før 1856. Inden 
1856 var nemlig Forholdet, som bekjendt, det, at 
Theatrets Jndtægter og Udgifter bevilgedes paa 
sædvanlig Maade efter de sædvanlige Budgetregler; 
men efter 1856 indførtes der en ny Ordning, for 
saavidt man gik til et bestemt fastsat Tilskud, og 
deraf fulgte Oprettelsen af etReservefond, hvortil 
Overskud kunde henlægges, og hvoraf Underskud 
kunde dækkes. Dette Forhold bestod forøvrigt 
kun i faa Aar indtil Finantsloven for 1859홢60. 
Da blev der gjort et nyt Skridt paa den Vei, 
idet de øvrige Detailbestenimelser angaaende The- 
atrets Forvaltning forsvandt af Finantsloven, og 
tillige Positionen angaaende Reservefonden, dog 
ikke saaledes, at Refervefondeit selv forsvandt, men 
kun dens Position paa Finantsloven. Nu er 
Forslaget, somszblev opstillet i Fjor, og det, som 
opstilles i Aar, væsentlig det samme, men der er 
dog ogsaa nogen Forskjel, idet man nærmest kan 
sige, at det Forslag, der var opstillet i Fjor, fal- 
der sammen med den Tilstand, der bestod fra 
1856홢홢59,« medens det Forslag, der er opstillet 
i Aar, vender tilbage til Tilstanden før 1856. 
Forslaget i Fjor gik nemlig ud paa at optage et 
fast Tilskud af Statskassen, men uden at bestemme 
Noget med Hensyn til eventuelle Underskud eller 
Overskud Det vil altsaa sige, at der fremdeles 
ved Theatret skulde være en Reservefond, en Kapi- 
talkonto, eller under hvilket Navn disse Midler i 
de senere Aar have gaaet; det var altsaa nærnieft 
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