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anderledes stiller det sig derimod, naar der er 
Tale om en paa Island dreven »Virksomhed eller 
Næringsvei«z thi der« vil det vistnok fortrinsvis 
komme til at angaa Handelen, al den Handel?- 
Virksomhed, som Udøves» paa Island af Kjøb- 
mænd, der, hvad enten de oprindelig ere af is- 
landsk Nationalitetseller ikke, i Tidernes Løb have 
taget Ophold udenfor Island og vcefentligst bo 
her i Kjøbenhavn. Det er en Nødvendighed efter 
den islandske Handels hele Karakter, at den maa 
drives fra et andet Sted end Island. Det er 
ganske vist ikke nødvendigt, at den drives sra 
Kjøbenhavn, den - tan lige saa godt drives fra 
Bergen, Glasgow eller London, men fra Islands 
selv kan den ikke drives; den islandske Handel 
har jo den Eiendommelighed, at Forhandlingen 
af islandske Varer væsentlig fremtræder som en 
en gros Handel, medens Forsyningen til Landet 
med Produkter, af Kolonialvarer, af Mannfak 
turvarer, af Isenkranwarer og deslige er en til 
det Alleryderste dreven Detailhandel, og saavel 
Dispositionen over de paa Island indkjøbte Varer, 
navnlig Uld«og Fisk, som Forsyningen af Han- 
delsstederne med den store Mangfoldighed af 
Gjenstande, som de maa have i deres Udsalg, 
kræve, at den paagjcetdende stjpvmand ttre op-s 
holder sig pair Island, men et andet Sted, og 
selv de Jslændere, som eie Handelsetablissementery 홢 
tilbringe derfor den væsentligste Del af Aaret 
borte fra selve Island. Dersom det nu var mit-i 
ligt at drage nogen bestemt afgjørende Grcendses 
imellem, hvad en islandsk Kjøbmand, et islandskx 
Handelsetablissement fortjener paa Island, og 
hvad de fortjene udenfor Island, saa ser jeg 
endda, at den vilde være en Mulighed for at 
drage en Veskatningsgrændse, saaledes at Island 
kunde tage sin Skat af den Del af Fortjenestem 
som laa indenfor Landets Grændse, men overlade 
til andre Stater at beskatte den Del af Indtæg- 
ten, som tilkom dem; en saadan Sondring er 
imidlertid efter min Overbevisning 홢- og den er 
støttet ved Udtalelser af praktisk erfarne Mænd 홢s홢 » 
fuldkommen umulig. Ingen kan sige, hvor stor, 
en Del af en Kjvbmands Fortjeneste» der er fal-s 
den paa Island, og skal man endelig nævne no- 
gen Del af denne Fortjeneste, saa vilde det efter 
al Sandsynlighed i de fleste Tilfælde blive en yderst 
forsvindende Del deraf. Kjøbmandens Indtægt, 
hans Overskud af Handelen, beror paa to Ting, 
nemlig paa, hvor billigt han kan « indkjøbe sine 
Varer, som han skal sælge paa Island, og der- 

» næst paa,"hvor-dyrt han kan sælge de Produkter, 
især Uld og Fisk, som han har modtaget 
i Bytte deroppe for sine Varer. Men begge 
disse Dispositioner soregaa udenfor Islands Grænd- 
ser. Det er ikke usandsynligt, at meget ofte vil 
en Undersøgelse af et Handelsetahlissements Bøger 
paa selve Stedet vise et fuldkommen urigtigt Re-i 
fultat, enten i Retning af Gevinst eller Tab, idet 
nemlig det virkelige Bogholderi først kan føres paa 

? 

det Sted, hvor vedkommende Kjobmand selv er, og 
hvorfra han foretager fine Dispositioner, idet det 
nemlig der kan vise sig, at han paa de Varer, 
som han har kjøbt paa Island, enten har tjent 
eller tabt saa Meget, at den tilsyneladende Han- 
delsdifferenee oppe paa Island derved slaar over 
i lige det Modsatte. Det er, som vi Alle vide, 
Reglen herhjemme i vor egen Beskatning, at den 
knyttes til det personlige Forhold, hvor Virksom- 
heden er as en personlig Natur. Vi beskatte 
Hartkornet i den Kommune, hvor Hamlet- 
net ligger, men vi beskatte f. Er. ikke i 
Kjøbenhavn en Kjøbmand, som bor paa Fre- 
deriksberg selv om han maatte have et Kon- 
tor her i Byen, hvorfra han foretager sine For- 
retninger, og denne Regel er gjennemgaaende i 
alle vore Forhold. Jeg skjønner derfor ikke ret- 
tere, end at den islandske Skattelov gjør Indgreb 
i danske Undersaatters Ret og derved ogsaa i«den 
danske Krones Ret, og at der er Opfordring til 
at hævde den danske Selvstændighed lige overfor 
den islandske Det kommer ganske vist an paa, 
hvorledes man praktisk vil fortolke denne § 10; 
jeg gjentager: hvis Meningen blot er den at fore- 
tage en Undersogelse af, hvad der paa selve Han- 
delsetablissertienterne paa Istand kan være tjent, 
saa er der en Mulighed sor, at man holder sig 
til det, som virkelig er et berettiget islandsk 
Skatteobjekh men der er da tillige en høi Grad 
af Udsigt til, at man kommer til et forkert Re- 
sultat, og at Skatten Intet indbringer. Men 
hvis man gjør Forsøg paa i Island at beskatte en 
Kjøbniand, som bor i Kjøbenhavn, af hele Over- 
skndet af hans Handel, saa gjør man efter min 
Overbevisning, derved et Overgreb, som vi fra 
dansk Side ere berettigede til at nedlcegge Ind- 
sigelse imod. Jndlomftskatloven er forresten med 
Hensyn til Handelsetablisseineiiter « ganske sindrigt 
affattet. Medens man nemlig paalcegger danske 
Kjøbmænd, som handle paa Island, en Indkomst- 
fint, der synes at skulle omfatte hele den Ind- 
tægt, som de have af deres fra Kjøbenhavn drevne 
Handel, saa har man i Loven indført en Bestem- 
melse, som i HK Grad vil begunstige de inden- 
landske islandske Handelsselskaber, som i de senere 
Aar ere dannede, idet der nemlig i § 3 er givet 
den Regel, at Jslcendere kun skulle betale Ind- 
kotnstskat as deres Port af slige Aktieselskabeiz naar 
deres Fortjeneste af dem for hver Enkelt gaar 
over 50 Kr Dette kunde synes ikke at være no- 
get stort Beløb, men i Virkeligheden vil det vist- 
nok vise sig, at denne Bestemmelse vil medføre, 
at alle de islandske Handelsselskaber i Praxis næ- 
sten fuldstændig fritages for Skat Medens et i 
dansk Handeleetablissement paa Island vil blive 
beskattet saaledes, at man tager dets hele samlede 
Indtægt og altsaa fører det op til den Skatte- 
procent, som det overhovedet i Lovens § 4 skal 
bære, altsaa endog indtil 4pCt» saa skulle de, is- 
landske Aktie-Handelsselskaber, naar alle Part- 


