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Friboliger iPalaiet, er lige saa sikkert, som at Ingen, 
der gaar forbi det omtalte Palais og ser op til 
Vinduerne, kan være i Tvivl om, at der bor Folk 
i det, og at derfor ikke hele Lokalet kan være ind- 
taget til Musæumsbrug. Rigsdagen har altsaa 
ganske sikkert ikke været ubekjendt dermed, og det 
er et Forhold, som har bestaaet i lang Tid. Vil 
man altsaa nu bringe det Spørgsmaal» frem, om 
der skal lovgives derom, saa kan der fra min Side 
ikke være det Mindste atiindveiide derimod; men 
jeg skal lun gjøre opmærksom paa, at det For- 
hold, hvorom der her er Tale, har bestaaet i me- 
get lang Tid. At der ikke findes nogen Lovbe- 
steusmelse derom, kommer simpelt hen deraf, at 
vi ikke h'ave nogen Lønningslov for Gmbedsmæn- 
dene ved Palaiet Hvad Staldgaarden angaar, da 
er det jo meget Lidt, den bringer»ind. Der har 
tidligere været Tale om -at anvende den paa en 
hensigtsmcessigere Maade, men faa er det Spørgs- 
maal kommet frem, hvorledes man i det Hele 
skulde ordne vore Samlinger, og om det ikke vilde 
være rigtigt at bevare den nu bestaaende Tilstand, 
indtil dette Spørgsmaal var afgjort. Vil man 
fremdrage Spørgsmaalet paany, kan jeg selvsøl- 
gelig Intet have derirnod og, vil man anvise en 
Vei, som skal gaas, for at komme til et Resul- 
tat,홢saa skal jeg, faa vidt det staar til mig, være 
meget villig til at følge den. « 홢 Hvad det næste 
Spørgsmaal angaar, nemlig en af Statsrevisionen 
forlangt Oplysning vedrørende det kongelige The- 
aters Regnskab, da tillader jeg mig at tro, at der 
her er en Yiisfoistaielse til Stede. Man vil. 
nemlig finde, at Statsrevisionen den lite Juni 
har begjære: af Ministeriet en Oplysning, som 
vedkom det følgende Aars Regnskab, og nu mener 
det ærede Udvalg og har udtalt det i sin Betænk- 
ning, at Ministeriet i ethvert Tilfælde vilde have 
været i Stand til a t  give en kortfattet Udsigt 
over Theaterregnskabet i rette Tid; men ved? disse 
Bemærkninger tror jeg, at det maa være overset, 
at Theatret har et andet Regnskabsaar end Fi- 
nantsaaret. Theatrets Regiiskabsaar gaar nemlig 
fra 1ste Juli til 30te Juni, og er altsaa et Kvartal 
længere freinnte i Tiden end den øvrige Del af Stats- 
regnskabet Deraf følger atter, at den lite Juni, 
da Statsrevisionen »begjærede sin Oplysning, var 
Regnskabsaaret ikke udløbet endnu, og allerede 
deraf maa følge Umuligheder: af at kunne give 
en Udsigt over Aarets Resultater. Statsregnskm 
bet har jo forøvrigt, som bekjendt, i alle dets 
Enkeltheder med Undtagelse af den grønlandfke 
Handel; hvor Forholdene ere særegne, M; Aar, 
der kaldes Supplementsperioden Efter den 1ste 
April have de enkelte Regnskabsførere 1X4 Aar til 
at nivdtage Jndbetalinger og gjøre Udbetalinger 
for paa den Maade at bringe alle Berigtigelser 
tilstede, saavidt det er muligt indenfor Regnskabs- 
aarets Grændser. Man har dernæst 6 Uger, til 
Midten af August, til at afsatte Regnskaberne i, 
thi til den Tid skulle de være overgivne til 

A 

Statsbogholderiet for at Trykningen af Stats- 
regnskabet kan finde Sted, da det skal overgives 
Rigsdagen den 1ste Oktober. Dette gjælder om - 
alle de øvrige Dele af Regnskabet; men medens 
saaledes de øvrige Regnskabsførere havef1l4 Aar 
-j- 6 Uger til at lave deres Regnskabet; færdige 
i, har Theatret kun 6 Uger, men mangler det 
l« Aar, og- man maa saaledes netop her ikke 
forlange, at der skal kunne gives foreløbig Regn- 
skab i den Tid, da man jo ikke forlanger det 
noget andet Sted gjennem hele Statsregnskabet 
Jeg tror derfor ogsaa, at jeg med Sikkerhed kan 
sige, at Foilangeiidet i dette Tilfælde hidrører fra, 
at man i Øieblikket ikke har erindret, at Theater- 
regnskabet gaar M; Aar længere frem i Tiden end 
hele det øvrige Statsregnskab 홢홢« Betænkningen 
omhandler dernæst Spørgsmaalet om Brugen af 
Theatrets Reservefond og hvad dermed staar i 
Forbindelse. Dette Spørgsmaal i dets Alminde- 
lighed og Betydningen at Rigsretsaktionens Ud- 
fald skal jeg ikke indlade mig paa at omtale. 
Det, der foreligger for Øieblikket, er Benyttelsen 
af Reservefonden til at dække den Lønningsforhøi- 
else til Theatrets Personale der erstatter Scedtillcegk 
Berettigelsen dertil er anerkjendt; derved vil jeg 
akkviescere og forlader altsaa dette Punkt. 홢홢 Derncest 
komme vi til Spørgsmaalet om Hovedistandscettelsen 
af Jonstrup Seminarium. Derved er Sammenhæn- 
gen den, at Ministeriets rsthavde faaet en Plan til at 
afhjcelpe en Mangel ved Seminariebygningerne og 
erholdt et Beløb dertil bevilget paa Finantsloven 
Da man imidlertid paa Seminariet kom til  at 
tænke sig nøiere ind i Sagen, fandt man, at det 
vilde vcere«heldigere, om Forandringen blev udført 
paa anden Maade, og indstillede til Mjnifteriets 
Afgjørelse, at det maatte udføres paa denne Maade, 
da det ikke krævede større Udgifter og vilde vcere 
meget hensigtsmcessigere Deri samtykkede jeg og 
paalagde, 홢홢 thi det erindrer jeg meget tydeligt 홢 
ndtrykkelig Vedkommende dette : at drage Omsorg 
for, at det blev oplyst i Regnskabet, at saaledes 
var der forholdt, og at man altsaa var afvegen fra 
den givne Bevilling. Dette er imidlertid glemt. 
At det ikke staar i Hovedbogem er ikke saa for- 
underligt, thi der indføre-3 ikke de ministerielle 
Resolutioner; men det burde staa i Regnskabs- 
oversigten. Dette har jeg erkjendt i Landsthinget, 
og jeg skal her gjentage, at det er en Feil, der 
her er begaaet, og at der fra Statsrevisionens 
Side er gyldig Grund til at anke over, at denne 
Feil er begaaer; thi ske saadanne Afvigelser fra, 
hvad Bevillingen har forudsat, bør Regnskabet 
nodvendigvis drage klart frem, hvorledes: det er sket, 
og hvilke Grundene dertil ere. 홢- Statsrevisionens 
Betcenkning har i Forbindelse hermed en Henstib 
ling, som jeg ikke skal lade være at omtale paa 
Grund af, at jeg i saa mange Aar har været 
Statsrevisor Henstillingen gjælder nemlig det, 
at man for Fremtiden-bør tilveiebringe en fyldi- 
gere Medhjcelp for Statsrevisorerne ved deres Ar- 


