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Karakter, og hvis » man R endelig vil opfatte det som 
en Bevillingssag, synes det, at den fornødne Be- 
oilling godt kunde anses for at være tilstede i 
selve Loven af 20de December 1873. Man har 
derfor i det andet Thiug ikke villet anerkjende, 
at der her var nogen Formfeil tilstede, og har 
som Følge deraf heller ikke kunnet gaa ind paa 
nogen Udtalelse, som gik ud paa enten at dække 
eller«paatale en Formfeil. Nu er «det mig ikke 
ganske klart, hvad Meningen er med, at det op- 
føres igjen som» en sæskilt Udtalelse, om Menin- 
gen er, at man vil dække en tilstedeværende Form- 
feil, en manglende Bevilling ved en Slags Ef- 
terbevilling, eller om Meningen er, at man paa 
en særegen skarp Maade vil paatale en begaaet 
Formfeil. Er dette Sidste Meningen, synes jeg 
egentlig slet ikke, der er Anledning dertil, selv om 
man erkjender, at der er begaaet en Formfeil; 
thi Enhver maa indrømme, at det i saa Fald er 
en meget lidet væsentlig Formfeil, der er begaaet, 
og at det er tilstrækkeligt at paatale det i Betænk- 
ningens Præmisser, uden at det just er nødvendigt, 
at der bliver Afstemning derover. Er det derimod 
Meningen, at man vil dække en tilstedeværende 
Mangel i Bevillingen, saa at det er en ligefrem 
Efterbevtlling man vil give, saa synes det na- 
turligt at give denne i en noget anden Form 
og iStedetfor ,,passerer« sige ,,billjges,« da vi jo 
dog ere enige om, at Foranstaltningen i og sor 
sig er udført paa en Maade, som man maa bil- 
lige. Jeg har nu ment, at man sor at imøde- 
komme Flertallet 홢- ihvorvel jeg rigtignok ikke 
veed, om man sætter Pris paa denne Jmødekom- 
men 홢홢홢 kunde gaa ind paa en Udtalelse af et 
noget andet Indhold end den, Flertallet har fore- 
slaaet, en Udtalelse, som gaar ud paa at give en 
udtrykkelig Sanktion af, at man har taget de 8 
Millioner af Kassebeholdningen i Stedet for af 
Reservefonden Jeg har nemlig set, at der idet 
andet Thing i alt Fald fra en enkelt Side, nem- 
lig fra en Statsrevisors Side, er lagt nogen Vægt 
paa, at, medens Lov af 20deDecember 1873 siger, at 
Ministeren er bemyndiget til at anvende dette Be- 
lød as de under Reservefonden henhørende Effekten 
naar det matte være fornødent, saa staar der ikke i den 
nævute Lov Noget om, at han kunde tage af 
Kassebeholdningen dertil. Ganske vist forekommer 
det mig klart, at det ikke var udelukket ved denne 
Lov, idet det netop, naar det siges, at han skal 
tage, hvad der er sornødent, af Reservefonden, 
jo ikke var udelukket, at, hvad han kunde tage af 
Kassebeholdningen, kunde-han tage deraf, og kun 
hvad han ikke kunde dække af Kassebeholdningen, 
maatte han tage af Reservefonden. Herom er 
der imidlertid forskjellige Meninger. Derimod er 
der Intet i  Veien for at give en udtrykkelig 
Sanktion, som jo Mange kræve, og derpaa er det, 
at mit Forslag gaar ud. 홢- Det er jo ikke ri- 
meligt, at dette Forslag vedtages af Thinget, lige- 
som det vel neppe er rimeligt, at det Forslag, 

Flertallet har stillet, vil blive vedtaget i det an- 
det Thing Da det vil være overmaade kjede- 
ligt om denne Sag, hvor det nu dreier sig om 
rene Formaliteter, man kan gjerne sige Lapperietg 
skulde vedblive at vandre frem og tilbage mellem 
Thingene og maaske ogsaa i kommende Sessioner 
paany give Thema for Diskussion i Thingene, 
idet Sagen maa foretages hvert Aar, indtil ende- 
lig Beslutning tages, saa vilde det vist være M- 
skeligt, om man inden 2den Behandling kunde se 
at enes om en Indstilling, som med Rimelighed 
kunde vinde begge Things Bifald, og jeg sam- 
stemmer derfor med den ærede Ordfører i, at 
der bør gjøres Forsøg i saa Henseende, om det 
ikke i Dag kan lykkes. 

H v e m «  Det er væsentlig af Hensyn til 
Betænkningens Form, jeg har taget Ordet. Fler- 
tallet har ikke kunnet være emgt med det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valgkreds (Rime- 
flad) i, at den Form, som Landsthinget har valgt, 
er den rette. Den er efter Flertallets Mening 
ikke tilstrækkelig, fordi den ikke giver en bestemt 
Udtalelse om hele Regnskabet. Den udtaler sig 
nemlig ikke om de Punkter, der have været Gjen- 
stand for Tiltale i Rigsretten, og naar Beslutnin- 
gen affattes saaledes: ,,Rigsdagen frasiger sig 
Ret til at gjøre Ansvar gjældende med Hensyn 
til dette Statsregnskab«, saa gjælder denne Be- 
slutning hele Regnskabet; men naar der har væ- 
ret Tiltale paa nogle Punkter as dette Regnskab, 
saa er det aabenbart ikke korrekt i en Beslutning 
om hele Regnskabet at sige, at Rigsdagen fra- 
falder Tiltale Jeg har derfor anset det for nød- 
vendigt, at der maatte finde en Henvisning Sted til 
Tiltalen for de Punkters Vedkommende, som have 
været for Rigsretten. 홢- Med Hensyn til For- 
men for Beslutningen om disse Punkter skal jeg 
sige et Par Ord overfor Mindretallets Ændrings- 
forslag. Det første Forslag gaar ud paa i 
Beslutningen at optage en Henvisning til« 
Rigsrettens Dom. Det cerede Medlem har- 
nu ganske vist Ret i, at Tiltale ikke er 
den endelige Afgjørelse, naar man stiller sig 
paa sde Tiltaltes Standpunkt. For de Tiltaltes 
Vedkommende bliver Sagen selvfølgelig ikke afgjort 
ved Tiltalen, men først ved ommen Ganske an- 
derledes derimod stiller det sig sor Anklagemagtens 
Vedkommende. For dens Vedkommende er Sagen 
endelig afgjort ved Tiltalen, og Anklagemagten 
har ikke Mere med Sagen at gjøre, efter at Til- 
tale er besluttet. Jeg ser ikke rettere, end at 
Folkethingets Beslutning. om Tiltale betyder, at 
med denne Beslutning har  Sagen forladt Rigs-- 
dagen og skal ikke finde sin endelige Afgjørelse i 
Rigsdagen, men ved Rigsretten Om denne As- 
gjørelfe er falden eller ikke, om Sagen er paadømt 
eller svævende, om Dommen er en Frifindelsese 
dom eller en fældende Dom, kommer ikke t Be- 
tragtning. Under ingen Eventualitet vender Sa- 
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