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Nedscettelse. Med andre Ord, man skulde ikke 
kunne stille et Forslag paa samme Sted, hvor 
Finantsministeren havde opstillet sit Ændrings- 
forslag, uden at det skulde betragtes som et 
Overgreb sra Folkethingets Side. Derved, frem- 
kom Spyzrgsmaalets konstitutionelle Betydning. 
Det blev fremstillet for os som om der ikke turde 
xores ved en saa simpel Vevillingsfag uden at 
det skulde dikteres os, hvorledes vi havde at for- 
holde os. Fremkommet fra andre Faktorers Side 
vilde Spørgsmaalet naturligvis ikke have vceret Andet 
end en almindelig» Bevillingssag i hvilken det 
var ligesaa let at trceffe Forandringer som i 
andre, men fremkommet fra Folkethinget, en be- 
rettiget Faktor i Bevillingsmyndighedem blev 
Spørgsmaalet: til et Angreb. Dette var Stil- 
lingem Det Hele vedkom aldeles ikke den ende- 
lige, Ordning af denne Sag. Den Ordning, der 
nu existerer, er jo ikke Utilfredsstillende. Der er 
en Konstitueret i Esrom og en Amtsforvalter i 
Frederiks-borg; vi have ikke hørt nogen Klage her- 
over, som dette Lovforslag gaar ud paa at af- 
hjcelpe Jeg ser ikke, at der i Realiteten er 
nogen paatrængende Nødvendighed for at gjøre 
nogen Forandring i det existerende Forhold, selv 
om inan tror, at det nuværende Tidspunkt er be- 
leiligt til Resormer med Hensyn til de admini- 
strative Forhold. Jeg siger derfor: hvad enten 
de Herrer fremme dette Lovforslag eller. ei, faa 
længe- der ikke er en Lov, der endelig har ordnet 
dette Forhold, saa længe staar der et Mellem- 
værende uafgjort paa Finantsloven mellem Admini- 
strationen og Bevillirigsmyndigheden med Hensyn til 
dette Spørgsmaal, og den endelige lovmcessige Ord- 
ning af dette Forhold frigjør- overhovedet ikke de Herrer 
fra at indtage den Stilling, de af andre Hensyn 
maatte ville indtage aldeles bortset fra dette For- 
slags Skjæbne. kJeg gaar nemlig herved over til 
min tredie Indvending. Det er den, at dette 
Forslag overhovedet er fremkommer. Vi endte 
det andet Afsnit af vor Rigsdagssamling i Man- 
dags, og jeg antager, at vi begynde det tredie, 
med dette Lovforslag idag. Jeg tror, at vi have 
sagt Farvel til Finantsloven for 1877홢홢홢78, og j 
vi arbeide vel fagtens ticerniest med Finantsloven 
for 1878홢홢79 for Nie. Jeg tager neppe feil 홢홢 I 
idet jeg navnlig lader mig veilede saf Yttringer, 
som fremkom fra den cerede foregaaende Talen 
der vel ogsaa kjender endel til disse Forhold 홢홢, 
naar jeg antager, at dette Forslag er en For- 
løber for selve Finantslovfvrslaget for l878홢«홢79, 
et Føleho«rn, som man strcekker ud for at se, 
hvorledes Forholdene ere beskafne Jeg veed ikke,! 
om det er de ærede Forslagsstilleres Mening eller 홢 
Andres Mening, men dog vil jeg sige, at, dersom 
det er saa« forekommer det mig, at de cerede 홢 
Forflagsstillere og de ærede Herrer, der slutte sig 
til dem, ere inde paa et nyt Omraade Saa- 
længe man bevæger sig paa Finantslooetis Om-i 
raabe, havde 홢man uden at være videre befvcereti 
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a f  den Side af Salen, hvortil jeg hører,홢 rolig 
kunnet foretage sine Bevægelser, baade hvad Fi- 
nantsloven for 1877홢홢홢 78 angaar, og jeg haaber 
ogsaa i temmelig vid Udstrækning, hvad Finants- 
loven for 1878홢홢홢79 angaarE (Stemmer:  
Hør !)« Ja, jeg haaber det, i temmelig-vid Ud- 
strækning. Ieg er ikke med til a t  give varte 
blanohe til de Her er ved Vinduet og dem, der 
slutte sig til dem, men jeg antager, at det er 
bedst aabent at udtale, at med Hensyn til den 
Virksomhed, der knytter sig til Finantsloven for 
1«878 홢 79, er det naturligt, at det Flertal, som 
dannede sig den yde November, fører an, og at 
vi Andre forholde os, neutrale for at se, hvad de 
kunne faae ud af -Situationen, selvfølgelig med 
Bevarelsen af vor motiverede Kritik Men hvis det 
skulde blive til, hvad man offentlig har ymtet om 
i Bladene, at denne Situation forlanger ikke blot 
sin Finantslov, men ogsaa Reformer paa forskjel- 
lige Omraader, saadanne som de Herrer ønske 
dem, saa tror jeg, at man gaar udenfor det Om- s 
raade, hvor vi Andre kunne forholde os passive 
Man er da inde paa et nyt Omraade, og derfor « 
siger jeg, at dette Forslag-hvorved man under de 
nuværende Forhold vil omstøde en gjentagne 
Gange vedtagen Beslutning af Folkethinget, uden 
at der foreligger nogen med Hensyn til Admini- 
strationen tvingende Nødvendighed, kan jeg ikke 
give min Biftand. Det forekommer mig ikke, at 
det kan hjælpe de Herrer det Mindste med Hen- 
syn til deres Bevægelser paa Finantsloven. Der- 
som Lovforslaget som de ærede Herrer jo have 
udtalt, har Hensyn til det« Punkt paa Finantsloven 
om Kronborg Amtstue, da have de Herrer jo op- 
givet dette Punkt for 1877홢홢78, og de have jo 
fuldstændig den samme Frihed med Hensyn til 
samme for 1878-홢홢79. Det bliver paa deres An- 
svar, om de kunne opgive det eller ikke, men tro 
De nu, at det vilde være rigtigt, om man vilde 
forlange f. Er. fra anden Side her i Salen, at 
man ikke blot skulde opgive Punkter men ogsaa 
foretage noget Andet, nemlig ved en Lov at faae 
omstvdt Folkethingets Beslutning med Hensyn til 
denne Sags endelige Ordning, saa begaar man 
jo noget Dobbelt, jeg vil ikke sige, at det er saa 
meget farligt nogen af Delene, men man foretaget 
altsaa i Grunden to Angreb mod Folkethingets 
Stilling fra ifjor, hvor man meget godt kunde 
nære sig med eet. Det-forekommer mig derfor, at 
de Herrer ikke skulle insistere paa at fremme dette 
Lovforslag, men lade denne Sag staa hen til an- 
dre Tider, formentlig tilligemed mange andre Sa- 
get: Hvis de Herrer ville opgive Punkter Kron- 
borg Amtstue for 1878홢홢79 ligesom for 1877홢홢 
78, saa skulle de, som bære Situationen, tage 
det Ansvar med hinanden, og de skulle da ikke 
forlange af os, at vi foruden dette skulde passivt 
finde os i, at de endvidere omstødte den af Folke- 
thinget tidligere tagne Beslutning med Hensyn 
dertil. Dette vilde nemlig i det Smaa være det 


