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telse, at man hellere maa give Flere end strengt 
taget iiodvendigtt end at risikere at udelukke En- 
kelte, der have Krav paa Understøttelse, disse 
Udtalelser i deres Almindelighed kan jeg selvføl- 
gelig fuldkommen tiltræde, og jeg tror i Virkelig- 
heden heller ikke, at jeg er mere haardhjertet lige 
overfor Jnvalider end de ærede Medlemmer, som i 
saa stærke Ord have udtalt deres fulde Sympathi for 
dem. Jeg tror i Virkeligheden ikke, at Forskjellen 
er en forskjellig Betragtning af Forholdet, men 
at Forskjellen kun er den forskjellige Plads, hvor- 
fra Udtalelserne falde, og jeg holder mig overbe- 
vist om, at hvis de ærede Medlemmer, som have 
udtalt sig misbilligende om de Afgjørelser, som 
have fundet Sted, selv vare i det Tilfælde, at de 
skulde afgjøre dem, saa vilde de 홢홢 maaske just 
ikke netop ved de samme Tilfælde 홢홢홢7 have truf- 
set netop samme Afgjørelse, men der vilre lige- 
fuldt lige over for dem 홢- som nu  lige over sor 
mig 홢- være bleven reist disse Klager over ubils 
lig Afgjørelse af Jnvalideforhold Jeg har tid- 
ligere havt Leilighed til at udtale her, at jeg, hvor 
saadanne Sager have foreligget for mig, altid 
har søgt at gaa i den Retning hellere at gaa for 
vidt i Jndrrtmmelser over for Jnvaliderne end at 
være sor streng; men det Hele er jo en Skjøns- 
sag, og dertil kommer, at i det Punkt, som det 
navnlig gjælder at skjønne om, nemlig om Er- 
hvervsevnem om Arbeidsdygtigheden er formindfket, 
der er det meget vanskeligt at gaa uden for det, 
der foreligger gjennem Grklæringer» navnlig fra 
de Lægekyndige, da det dog umuligt kan ventes, 
at Finantsministeren personlig skal undersøge In- 
validitetstilfældene. Jeg skal indrømme, at det 
ikke gjør noget behageligt Indtryk, ikke heller paa 
Finantsministeren, naar en Dom underkjender hans 
Afgjørelse; Jeg tror, det er uundgaaeligt; jeg 
tror, at der uundgaaelig vil indtrceffe saadanne 
Tilfælde, hvor Domstolene komme til en anden 
Afgjørelse end Administrationen efter sit bedste 
Skjøn er kommpn til. De almindelige Udtalel- 
fer af mig ske kun, fordi jeg saa nødig vil staa 
lige overfor ærede Medlemmer i Thinget som 
haardhjertet lige over for denne Klasse as Med- 
borgere, som ogsaa i Virkeligheden have min ful- 
deste Sympathi. 홢- Jeg skal endnu kun tilføie et 
Par Ord om de enkelte Jnvalideaiidragenden som » 
ere henviste til Finantsministeren. Det Første e r  
Andragendet under Nr 23. Med Hensyn til 
dette Andragende skal jeg kun»benicerke, at der 
for Finantsministeren har foreligget et Andragende 
fra den vedkommende Invalid til Hans Majeftaet 
Kongen, som derigjennem er kommet til Finantsw 
ministerens Afgjørelse; men i dette Andragende 
fremhæves aldeles: ikke de samme Momenter, som 
jeg maa antage ere fremh kvede i det Andragende, 
der har foreligger for Rigsdagen. Efter den Maa- 
de, hvorpaa Andragendet til Rigsdagen er blevet 
refereret her 홢- jeg har aldrig selv set det 홢- 
synes Vedkotnmendes virkelige Jnvaliditetz at være 

slaaende og indlysende godtgjort i dette Andra- 
gende. Dette, at han efter at have ligget 
paa Sygehuset var vendt tilbage til Re- 
gimentet, men aldrig har gjenvundet sin 
Førlighed, at han efter Krigen maatte lade sig 
oplære i en anden Haandtering da han ikke kunde 
udføre svært Arbeide, er Momenter, som aldeles 
ikke have foreligget for Finantsministeren, og det 
kan maaske bidrage Lidt til Oplysning om, at« 
man ikke altid maa vcere saa streng i fin Bedøm- 
inelse af»de Afgjørelser, som Finantsministeren træf- 
fer. At Sagen i dette Tilfælde, efter at vcere 
henvist til Ministeren fra Thinget, vil blive under- 
givet en ny Undersøgelse as Finantsministeriet, er 
jo en Selvfølge, og det behøver jeg altsaa ikke« 
udtrykkelig at fremhæve. 홢홢홢 Jeg gaar dernæst til 
Andragendet under Nr. 34, som er indbragt af 
Folkethingsmanden for Viborg Amts 4de Valg- 
kreds (Kjær). Dette Andragende angaar, som 
det fremgaar af Udvalgets Udtalelfer, en Invalid, 
der har oppebaaret Invalidforsørgelsei tre Aar, 
nemlig fra 1865홢홢68, hvorefter den som en Følge 
af en Lcegeundersøgelse blev inddragem Fra denne N 
Invalid foreligger der ikke og har der ikke fore- 
ligget Finantsministeriet noget Andragende om at 
blive gjenoptagen i Jnvalidforszrrgelsens og jeg 
tror altsaa, at det er en haard Dom imo Fi- 
naiitsministerieh i »det Mindste imod den vanæ- 
rende Finantsminister, naar det siges, at der ikke 
er taget Hensyn til et saadant Andragende. 
Denne Dom er ikke berettiget, og med Hensyn til» 
en Henvisning til Finantsministeren af et saadant 
Andragende, som ikke har været hos Finantsmis 
nisteren, da skal jeg tillade mig at be1nceike, at 
jeg heller ikke kan fe, at det er berettiget af Fol- 
kethinget at henvise et saadant Andragende til Fi- 
nantsmiiiisterekn Andrageren maatte ganske na- 
turligt henvises til at sende sit Andragende til 
Finantsministeriet, thi det er absolut Noget, An- 
drageren har forsømt; han har til Rigsdagen ind- 
sendt et Andragende, der maa betragtes som en 
Klage, en Klage over, at hans Jnvalidforszsjrgelse 
er inddragen i 1868; ellers kan jeg ikke forstaa 
Sagen, thi han har ikke gjort noget Skridt over- 
for Finantsministeriet for senere at gjenerhverve 
sin Invalidforsørgelse. Jeg tror altsaa, at en 
Henvisning af dette Andragende til Finantsniink 
fteriet ikke er berettiget, oa iea tror, at Jinants- 
ministeren er fuldt berettiget til at afvente etsadrligt 
Andragende til sig for vedkommende Invalid, før 
han tager Hensyn dertil. Om selve dette Inva- 
lidtilfælde kan jeg selvfølgelig ikke have mindste 
Mening, da jeg jo i Aaret 1868 ikke har havt No- 
getsomhelst med Jnvalidforszorgelse at gjøre, og der 
Intet senere er fremkommet for mig derom. 홢- 
Noget Lignende, men ikke nøiagtig det Samme, 
kan gjøres gjældende fra min Side lige over for 
det 3die af disse «Jnvalidaitdragender, som findes 
under Nr. 41; thi her foreligger et Afslag fra 
Finantsministeriet af 22de Mai 1871, som jo alt- 


